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Резюме 

Актуальность. Инновационный потенциал региона является важным фактором для привлечения 
как внутренних, так и иностранных инвестиций. Четкая оценка позволяет инвесторам принимать 
обоснованные решения о вложении средств. Изучение потенциала региона помогает определить, какие 
территории могут стать локомотивом для преодоления внешних ограничений. 

Цель – оценка инновационного потенциала и выявление регионов ЦФО с наиболее существенным 
потенциалом для инноваций. 

Задачи: провести анализ текущего состояния инновационной деятельности в регионах ЦФО; 
выявить регионы с высоким и низким потенциалом для инноваций; изучить взаимосвязь между уровнем 
инновационного потенциала и социально-экономическими показателями регионов для выявления 
факторов, способствующих или препятствующих развитию инноваций; предложить меры для регионов с 
низким инновационным потенциалом. 

Методология. Использован широкий спектр научных методов и подходов к исследованию, включая 
общенаучные методы познания, экономико-географический и экономико-статистический подходы, а 
также такие методы, как анализ, сравнение, синтез научных исследований и статей и визуализация 
данных. 

Результаты. В социально-экономическом развитии регионов ЦФО наблюдается значительное 
неравенство. Регионы с высоким социально-экономическим потенциалом имеют больше возможностей 
для развития инноваций. Однако даже в этих регионах наблюдается слабая интеграция науки и 
производства, что ограничивает разработку передовых технологий.  

Выводы. Выполнение исследования обусловило утверждение, что наиболее вероятно развитие 
инновационной деятельности в Белгородской, Воронежской, Тульской, Липецкой и Калужской областях 
благодаря высокому ВВП, значительным инвестициям и доходам населения. Эти регионы имеют сильную 
экономическую базу и предпосылки для внедрения новых технологий. Остальным регионам ЦФО 
необходимо увеличивать инвестиции, повышать доходы населения и развивать научную инфраструктуру 
для усиления инновационного потенциала. 
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Abstract 

Relevance. The innovative potential of the region is an important factor for attracting both domestic and foreign 
investments. A clear assessment allows investors to make informed investment decisions. Studying the potential of 
the region helps to determine which territories can become a locomotive for overcoming external constraints. 

The purpose is assessment of innovation potential and identification of the regions of the Central Federal 
District with the most significant potential for innovation. 

Objectives: to analyze the current state of innovation activity in the regions of the Central Federal District; to 
identify regions with high and low potential for innovation; to study the relationship between the level of innovation 
potential and socio-economic indicators of the regions to identify factors contributing to or hindering the development 
of innovation; to propose measures for regions with low innovation potential. 

Methodology. A wide range of scientific methods and research approaches have been used, including general 
scientific methods of cognition, economic-geographical and economic-statistical approaches, as well as methods 
such as analysis, comparison, synthesis of scientific research and articles, and data visualization. 

Results. There is significant inequality in the socio-economic development of the regions of the Central Federal 
District. Regions with high socio-economic potential have more opportunities for innovation development. However, 
even in these regions, there is a weak integration of science and production, which limits the development of 
advanced technologies. 

Conclusions. The study led to the statement that the most likely development of innovation activities in the 
Belgorod, Voronezh, Tula, Lipetsk and Kaluga regions is due to high GDP, significant investments and income of the 
population. These regions have a strong economic base and prerequisites for the introduction of new technologies. 
The remaining regions of the Siberian Federal District need to increase investments, raise household incomes, and 
develop scientific infrastructure to strengthen their innovation potential. 
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Введение 
В условиях сложного геополитиче-

ского положения России и санкционного 
давления со стороны недружественных 
стран интерес к активизации инноваци-
онной деятельности становится особенно 
актуальным. Инновации, которые всегда 
были ключевым фактором технологиче-
ского, экономического и социального 
прогресса [1], теперь рассматриваются 
как необходимое средство для преодоле-
ния текущих вызовов и укрепления внут-
ренней экономики. 

Санкционные ограничения создают 
дополнительные условия для поиска но-
вых путей развития и повышения конку-
рентоспособности отечественных пред-
приятий. Инновации позволяют не толь-
ко адаптироваться к изменяющимся 
внешним условиям, но и искать новые 
ниши для роста, сокращая зависимость 
от импорта и укрепляя национальную 
экономику. 

Центральный федеральный округ 
(далее ‒ ЦФО) играет ключевую роль в 
экономике России, так как на этот регион 
приходится значительная доля ВВП 
страны. Здесь сосредоточено множество 
промышленных, научных и финансовых 
центров, включая Москву, что делает его 
важным драйвером экономического ро-
ста. Оценка инновационного потенциала 
ЦФО позволяет понять, как регион может 
способствовать развитию технологий и 
повышению конкурентоспособности всей 
страны. В условиях глобальной конку-
ренции и цифровизации инновации ста-
новятся основным фактором устойчивого 
развития. Изучение инновационного по-
тенциала помогает выявить возможности 
для внедрения новых технологий, повы-
шения производительности и укрепления 
позиций предприятий на рынке. 

Во многих исследованиях, в т. ч. 
Ю. С. Положенцевой, Ю. В. Вертаковой 
[2], Е. В. Бобырева [3] и других, отмеча-
ется существенное неравенство развития 
регионов ЦФО. Москва и Московская 
область концентрируют большую часть 

ресурсов, в то время как другие регионы 
округа отстают. Исследование инноваци-
онного потенциала позволяет выявить 
слабые стороны и разработать стратегии 
для более равномерного развития всех 
субъектов ЦФО. В своем исследовании 
исключим Москву и Московскую область 
из анализа в связи с существенным несо-
поставимым развитием по сравнению с 
остальными регионами ЦФО. Считаем, 
что их анализ целесообразно проводить 
отдельно. Это особенно важно в контек-
сте государственной политики и страте-
гического планирования.  

Инновационный потенциал региона 
является важным фактором для привле-
чения как внутренних, так и иностранных 
инвестиций [4]. Четкая оценка позволяет 
инвесторам принимать обоснованные 
решения о вложении средств в высоко-
технологичные проекты [5]. В условиях 
санкционного давления и необходимости 
импортозамещения развитие инноваций в 
ЦФО становится критически важным 
для обеспечения технологической неза-
висимости России. Изучение потенциа-
ла региона помогает определить, какие 
отрасли и технологии могут стать локо-
мотивом для преодоления внешних 
ограничений. 

ЦФО как один из наиболее развитых 
регионов России играет важную роль в 
укреплении позиций страны на мировом 
рынке. Оценка инновационного потенци-
ала позволяет выявить конкурентные 
преимущества региона и усилить его по-
зиции в глобальной экономике. В усло-
виях цифровой трансформации, когда та-
кие технологии, как искусственный ин-
теллект, большие данные и Интернет ве-
щей, становятся все более востребован-
ными, регулярный анализ инновационно-
го потенциала ЦФО необходим для адап-
тации к новым вызовам. 

Таким образом, в условиях экономи-
ческих трудностей и внешнего давления 
приоритетом становится использование 
инновационных решений для достижения 
устойчивого развития, а оценка иннова-
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ционного потенциала ЦФО актуально не 
только для самого региона, но и для Рос-
сии в целом. Это позволяет выявить точ-
ки роста, разработать стратегии развития 
и обеспечить устойчивость экономики в 
условиях глобальных изменений. 

Материалы и методы 
Целью исследования является оценка 

инновационного потенциала и выявление 
регионов ЦФО с наиболее существенным 
потенциалом для инноваций. 

В процессе выполнения работы был 
использован широкий спектр научных 
методов и подходов к исследованию, 
включая общенаучные методы познания, 
экономико-географический и экономико-
статистический подходы, а также такие 
методы, как анализ, сравнение, синтез 
научных исследований и статей, визуали-
зация данных. 

Результаты и их обсуждение 
Современный методический инстру-

ментарий оценки инновационного потен-
циала представлен широким арсеналом 
методик, различающихся избранным 
подходом и техникой оценочного про-
цесса, в трудах следующих авторов: 
О. И. Клименко [6], Н. С. Козырь [7], 
У. Изард [8], Г. А. Хмелева [9], О. М. Ор-
ловцева и Е. В. Губанова [10]. 

Многие эксперты в качестве показа-
телей, по которым можно оценить инно-
вационный потенциал региона, количе-
ственно описывающих параметры инно-
вационной деятельности в рамках эконо-
мического пространства, используют: ко-
личество организаций, выполняющих ис-
следования и разработки; число персона-
ла, занятого исследованиями и разработ-
ками; внутренние затраты на исследова-
ния и разработки и др. [11]. 

В своей работе Ю. А. Дорошенко 
наглядно представляет структуру инно-
вационного потенциала региона, отмечая, 
что в современных условиях не суще-

ствует единой методики оценки иннова-
ционного потенциала региона [12].  

Инновационный потенциал региона 
находится под непосредственным воз-
действием таких факторов и в то же вре-
мя ключевых компонентов инновацион-
ного потенциала, как научно-техничес-
кий потенциал, человеческий капитал, 
инфраструктура, финансовые ресурсы, 
институциональная среда, производ-
ственный потенциал и отдельно выде-
ленный эколого-сырьевой потенциал 
(рис. 1). 

Представленные блоки на рисунке 1 
оказывают непосредственное влияние на 
инновационный потенциал региона, но 
также оказывают взаимное влияние меж-
ду собой.  

Блоки, выделенные пунктирной ли-
нией по периметру, являются экзогенны-
ми факторами, оказывающими наиболь-
шее воздействие на ядро, к ним можно 
отнести: глобальные тренды (цифровиза-
ция, экологические требования), государ-
ственную политику, международное со-
трудничество и экономические условия. 

Повышение инновационного потен-
циала является критически важным для 
экономического роста и эффективности 
развития регионов [13; 14]. Придержива-
ясь мнения Е. В. Губановой и Е. В. Гера-
евой, что уровень инновационного по-
тенциала представляет собой сложную 
систему, отметим существенные струк-
турные взаимосвязи между его компо-
нентами [15]. Он не может развиваться, 
не имея фундамента, которым, по наше-
му мнению, выступают организации, вы-
полнявшие научные исследования и раз-
работки. В таблице 1 представлены дан-
ные о количестве организаций, занима-
ющихся научными исследованиями и 
разработками, в регионах ЦФО за период 
с 2005 по 2022 гг. 

Анализ показывает, что в большин-
стве регионов наблюдается рост числа 
таких организаций, хотя в некоторых 
случаях зафиксировано снижение. 



 
Аллабян М. Г., Жахов Н. В.                                            Экономическая оценка инновационного потенциала...  79 

Известия Юго-Западного государственного университета. Серия: Экономика. Социология. Менеджмент /  
Proceedings of the Southwest State University. Series: Economics, Sociology and Management. 2025;15(2):75‒87 

 
 

  
Рис. 1. Структура инновационного потенциала региона 

 
Таблица 1. Количество организаций, выполнявших научные исследования и разработки  

в регионах ЦФО [16]  

Регион 2005 г. 2010 г. 2015 г. 2020 г. 2021 г. 2022 г. 
2022 г. к 2005 г. 

+,- % 
Белгородская обл. 23 16 22 28 31 31 8 134,8 
Брянская обл. 20 17 19 19 18 18 -2 90,0 
Владимирская обл. 35 25 31 32 29 30 -5 85,7 
Воронежская обл. 57 58 63 71 74 66 9 115,8 
Ивановская обл. 30 21 23 25 22 20 -10 66,7 
Калужская обл. 33 37 44 46 45 51 18 154,5 
Костромская обл. 8 6 9 6 7 9 1 112,5 
Курская обл. 23 15 18 19 21 20 -3 87,0 
Липецкая обл. 10 10 27 22 19 17 7 170,0 
Орловская обл. 18 14 19 20 19 18 0 100,0 
Рязанская обл. 16 16 26 26 26 23 7 143,8 
Смоленская обл. 14 17 28 27 25 26 12 185,7 
Тамбовская обл. 23 22 30 34 34 32 9 139,1 
Тверская обл. 42 28 36 36 33 30 -12 71,4 
Тульская обл. 22 21 23 27 28 31 9 140,9 
Ярославская обл. 26 29 43 42 42 43 17 165,4 
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К регионам, демонстрирующим 
устойчивое развитие научно-исследова-
тельской деятельности, можно отнести: 
Калужскую область (рост с 33 организа-
ций в 2005 г. до 51 в 2022 г., на 154,5%); 
Смоленскую область  (рост на 185,7%); 
Ярославскую область (рост на 165,4%); 
Липецкую область (рост на 170,0%) и 
Тульскую область (рост на 140,9%). 

К регионам снижения научного по-
тенциала, в которых наблюдается сокра-
щение числа организаций, занимающихся 
научными исследованиями, можно отне-
сти: Тверскую область (снижение на 
28,6%); Ивановскую область (уменьше-
ние на 33,3%); Владимирскую область 
(снижение на 14,3%) и Курскую область 
(уменьшение на 13%). 

Яркими представителями регионов 
со стабильной динамикой, в которых 
наблюдается положительная динамика, 
но с некоторыми колебаниями, являются 
Орловская область, Белгородская область 
и др.  

Для регионов с отрицательной ди-
намикой необходимо разработать про-
граммы поддержки научных исследова-
ний, включая увеличение финансирова-
ния, создание инновационных класте-
ров и привлечение квалифицированных 
кадров. 

Регионам с положительной динами-
кой следует продолжать развивать науч-
ную инфраструктуру и укреплять со-
трудничество между научными органи-
зациями и бизнесом. 

Для всех регионов ЦФО важно уси-
лить интеграцию в национальные и меж-
дународные научные проекты, что позво-
лит повысить конкурентоспособность и 
привлечь дополнительные ресурсы. Од-
нако отметим сложность выполнения 
данной рекомендации в условиях геопо-
литических рисков и санкций.  

Рассмотрим более детально ключе-
вые показатели, характеризующие разви-
тие инновационной деятельности в реги-
онах ЦФО в 2022 г. (табл. 2). 

 
Таблица 2. Основные показатели, характеризующие развитие инновационной  

деятельности в регионах ЦФО в 2022 г. [16] 

Регион 

Объем иннова-
ционных това-

ров, работ, 
услуг, млн руб. 

Организации, 
выполнявшие 

научные иссле-
дования и раз-

работки, ед. 

Численность 
персонала, за-
нятого науч-

ными исследо-
ваниями и раз-
работками, чел. 

Внутренние 
затраты на 

научные ис-
следования и 
разработки,  

млн руб. 

Разработан-
ные передо-
вые произ-

водственные 
технологии, 

ед. 
Ивановская обл. 671,0 20 588 879,0 7 
Брянская обл. 2 241,2 18 411 952,8 10 
Курская обл. 2 842,3 20 2843 3 414,4 0 
Орловская обл. 2 981,0 18 776 900,8 0 
Смоленская обл. 4 001,9 26 965 1 890,1 0 
Костромская обл. 4 036,3 9 53 84,9 0 
Рязанская обл. 4 046,7 23 2285 2 360,5 8 
Тверская обл. 5 260,9 30 2857 5 269,0 7 
Тамбовская обл. 6 581,0 32 791 1 031,2 0 
Калужская обл. 7 067,0 51 8007 9 248,4 0 
Владимирская обл. 7 689,6 30 4 298 4 748,3 14 
Ярославская обл. 14 359,8 43 5988 11 872,2 568 
Воронежская обл. 19 661,8 66 11042 11 220,1 25 
Белгородская обл. 27 232,1 31 1478 4 348,2 25 
Тульская обл. 35 404,9 31 4963 7 634,4 0 
Липецкая обл. 42 888,8 17 580 1 694,1 0 
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В таблице 2 регионы ЦФО располо-
жены по мере увеличения объема инно-
вационных товаров, работ, услуг. Данный 
показатель считаем результирующим и 
демонстрирующим эффект от остальных 
показателей. В последующих исследова-
ниях целесообразно выполнить корреля-
ционно-регрессионный анализ для более 
детального рассмотрения взаимного вли-
яния данных факторов.  

Анализ таблицы 2 показывает, что 
регионы ЦФО существенно различаются 
по уровню инновационного развития. 
Лидерами являются Ярославская, Воро-
нежская и Калужская области, которые 
демонстрируют высокие показатели по 
объему инновационной продукции, коли-
честву научных организаций, численно-
сти персонала и затратам на исследова-
ния. Например, в Ярославской области 
разработано 568 передовых технологий, а 
в Воронежской области занято более 
11 тысяч научных сотрудников. В то же 
время Липецкая и Тульская области вы-

деляются по объему инновационных то-
варов (42 888,8 и 35 404,9 млн руб. соот-
ветственно), но имеют слабые показатели 
в других категориях, таких как количе-
ство научных организаций и разработан-
ных технологий. 

Среди аутсайдеров выделяются Ко-
стромская, Брянская и Ивановская обла-
сти, где объем инновационной продукции 
и численность научного персонала ми-
нимальны. Например, в Костромской об-
ласти только 9 научных организаций и 53 
сотрудника, а затраты на исследования 
составляют всего 84,9 млн руб. Большин-
ство регионов (7 из 15) не разработали ни 
одной передовой производственной тех-
нологии, что указывает на слабую инте-
грацию науки и производства. 

Определив наиболее развитые реги-
оны ЦФО в инновационной деятельно-
сти, проанализируем  основные социаль-
но-экономические показатели и постара-
емся выявить наиболее имеющий потен-
циал для такого развития (табл. 3). 

 
Таблица 3. Основные социально-экономические показатели в регионах ЦФО в 2022 г. [16] 

Регион 
ВВП, 
млрд 
руб. 

Пло-
щадь 
терри-
тории, 

тыс. км2 

Средне 
годовая 
числен-
ность 

занятых, 
тыс. чел. 

Средне-
душевые 
денеж-
ные до-
ходы (в 
месяц), 

руб. 

Среднемесяч-
ная номиналь-
ная начислен-
ная заработная 
плата работни-
ков организа-

ций, руб. 

Инвести-
ции в 

основной 
капитал, 
млрд руб. 

Оборот 
рознич-

ной 
торгов-

ли, 
млрд 
руб. 

Сальди-
рованный 
финансо-
вый ре-
зультат, 

млрд руб. 

Костромская обл. 241,0 60,2 277,9 34 450,0 40 242,0 36,9 156,2 14,7 
Ивановская обл. 301,0 21,4 448,5 34 275,0 36 380,0 59,5 245,6 16,8 
Орловская обл. 337,0 24,7 297,8 34 138,0 40 843,0 60,6 177,7 43,3 
Смоленская обл. 422,0 49,8 423,4 35 094,0 41 717,0 64,9 212,2 44,2 
Тамбовская обл. 429,0 34,5 462,3 34 092,0 39 346,0 85,0 241,3 70,2 
Брянская обл. 469,0 34,9 506,7 35 722,0 40 804,0 87,4 331,3 37,8 
Рязанская обл. 532,0 39,6 495,3 33 379,0 45 770,0 93,4 267,8 63,7 
Тверская обл. 555,0 84,2 575,2 35 203,0 45 732,0 88,9 316,6 34,2 
Калужская обл. 664,0 29,8 503,1 35 509,0 53 910,0 135,8 259,3 31,1 
Курская обл. 684,0 30,0 512,3 37 632,0 46 059,0 202,6 285,3 117,3 
Ярославская обл. 690,0 36,2 603,0 38 060,0 47 388,0 109,6 333,5 65,8 
Владимирская обл. 737,0 29,1 647,7 32 321,0 45 677,0 179,4 305,7 114,2 
Липецкая обл. 844,0 24,0 549,5 38 926,0 46 711,0 166,2 333,7 273,8 
Тульская обл. 868,0 25,7 716,0 34 442,0 51 218,0 212,3 375,8 178,5 
Воронежская обл. 1 255,0 52,2 1 135,4 39 319,0 46 277,0 344,1 725,2 130,9 
Белгородская обл. 1 355,0 27,1 771,2 41 022,0 47 638,0 193,6 436,2 271,4 
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Анализ основных социально-эконо-
мических показателей регионов ЦФО в 
2022 г. свидетельствует о наличии су-
щественных различий развития между 
регионами. Белгородская и Воронеж-
ская области лидируют по ВВП (1 355 и 
1 255 млрд руб.), доходам населения 
(41 022 и 39 319 руб.) и инвестициям 
(193,6 и 344,1 млрд руб.). Калужская об-
ласть выделяется высокой зарплатой 
(53 910 руб.), а Липецкая ‒ максималь-
ным сальдированным финансовым ре-
зультатом (273,8 млрд руб.). Костромская 
и Ивановская области отстают по боль-
шинству показателей: низкий ВВП (241 и 
301 млрд руб.), зарплата (40 242 и 36 380 руб.) 
и инвестиции (36,9 и 59,5 млрд руб.). Во-

ронежская область также лидирует по 
обороту розничной торговли (725,2 млрд 
руб.) и численности занятых (1 135,4 тыс. 
чел.). Регионы с наименьшими показате-
лями требуют дополнительных мер для 
экономического роста. 

Основываясь на более ранних иссле-
дованиях российских ученых: Ю. А. До-
рошенко [17], Д. А. Марков [18], 
В. С. Кривошлыков [19], А. В. Азарова 
[20], Т. С. Колмыковой [21] ‒ и данных, 
представленных в таблице 3, выделим 
регионы ЦФО, где наиболее вероятно 
должно было быть осуществлено разви-
тие инновационной деятельности исходя 
из социально-экономических показателей 
развития (рис. 2). 

 

 
Рис. 2. Группы регионов ЦФО по уровню потенциала для инноваций 

Выполненная группировка регионов 
по уровню потенциала для инноваций на 
основании ключевых показателей соци-

ально-экономического развития в данных 
регионах обоснуется непрерывностью и 
компланарностью мер, предусмотренных 
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политикой регионального развития друг 
другу и главной ключевой цели управле-
ния регионом ‒ повышению уровня и ка-
чества жизни населения [22]. 

В первую группу регионов ЦФО по 
уровню потенциала для инноваций, ли-
деров по потенциалу для инноваций, во-
шли 5 регионов. Белгородская область 
выделяется высоким ВВП, значительны-
ми инвестициями в основной капитал и 
высокими доходами населения. Данный 
регион наиболее привлекателен для раз-
вития инноваций особенно в агропро-
мышленном и промышленном секторах. 

Воронежская область демонстрирует 
самый высокий ВВП среди регионов 
ЦФО, а также лидирует по численности 
занятых и объему инвестиций. Высокие 
доходы населения и развитая инфра-
структура делают регион привлекатель-
ным для инновационных проектов. 

Тульская область имеет высокий 
ВВП, значительные инвестиции и самую 
высокую среднемесячную зарплату среди 
регионов. Целесообразно полагать, что 
потенциал развития данного региона со-
здает предпосылки для развития иннова-
ций, особенно в промышленности и IT-
секторе. 

Липецкая область наравне с другими 
регионами данной группы показывает 
высокий ВВП, крупные инвестиции и 
высокие доходы населения, что обуслов-
ливает существенный промышленный 
потенциал, способствующий внедрению 
инноваций. 

Калужская область выделяется высо-
кими инвестициями и зарплатами, что 
делает ее привлекательной для иннова-
ционных предприятий, особенно в авто-
мобильной и IT-отраслях. 

В группу регионов с умеренным по-
тенциалом включены Ярославская об-
ласть, Владимирская область, Курская об-
ласть, Тверская область, Рязанская область. 

Ярославская и Владимирская области 
имеют устойчивые экономические показа-
тели, но их инновационный потенциал 
может быть ограничен более низкими до-

ходами населения по сравнению с лиде-
рами, а Курская и Тверская области также 
имеют предпосылки для развития иннова-
ций, но требуют дополнительных усилий 
для привлечения кадров и инвестиций. 

Регионы с низким потенциалом от-
мечены слабыми экономическими пока-
зателями, что ограничивает их возмож-
ности для развития инноваций (Костром-
ская область, Ивановская область, Ор-
ловская область, Смоленская область, 
Брянская область, Тамбовская область). 

Отметим, что регионы, обозначен-
ные высоким потенциалом инновацион-
ного развития на основании выборки по 
лидирующим показателям социально-
экономического развития (рис. 2, табл. 3), 
в большей части согласуются с региона-
ми, которые охарактеризованы по уров-
ню развития инновационной деятельно-
сти в регионах ЦФО в 2022 г. (табл. 2).  
Однако Ярославская область, отнесённая 
нами по потенциалу к регионам с уме-
ренным потенциалом, при фактическом 
анализе демонстрирует лидирующие по-
казатели развития в инновационной дея-
тельности. Развитие данного региона це-
лесообразно рассмотреть более детально 
в последующих исследованиях, уделив 
внимание тенденциям инновационного 
развития и описанию формирования ин-
новационного потенциала. 

Выводы 
В условиях санкционного давления и 

геополитических вызовов развитие инно-
ваций в Центральном федеральном окру-
ге становится ключевым фактором для 
укрепления экономики и снижения зави-
симости от импорта. ЦФО как один из 
наиболее развитых регионов России иг-
рает важную роль, однако наблюдается 
значительное неравенство между субъек-
тами. Лидерами по инновационному по-
тенциалу являются Ярославская, Воро-
нежская и Калужская области, где высо-
кие показатели по объему инновацион-
ной продукции, числу научных организа-
ций и затратам на исследования. В то же 
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время такие регионы, как Костромская, 
Ивановская и Брянская области, отстают, 
что требует дополнительной поддержки, 
включая увеличение финансирования и 
создание инновационных кластеров. 

Регионы с высоким социально-
экономическим потенциалом (Белгород-
ская, Воронежская, Тульская, Липецкая и 
Калужская области) имеют больше воз-
можностей для развития инноваций бла-
годаря высокому ВВП, инвестициям и 
доходам населения. Однако даже в этих 
регионах наблюдается слабая интеграция 
науки и производства, что ограничивает 
разработку передовых технологий. Для 
преодоления этих барьеров необходимо 
укреплять сотрудничество между науч-
ными организациями и бизнесом, а также 
активно вовлекать регионы в националь-
ные и международные научные проекты. 

Для улучшения ситуации стимули-
рования инновационного потенциала ре-
гионам с его низкими показателями 

необходимо увеличить финансирование 
науки, привлекать инвестиции и разви-
вать инновационную инфраструктуру. 
Лидерам следует продолжать укреплять 
научный потенциал и внедрять новые 
технологии. Для всех регионов ЦФО 
важно активизировать разработку пере-
довых технологий и привлекать квали-
фицированные кадры в научную сферу. 

Выполнение исследование обусло-
вило утверждение, что наиболее вероятно 
развитие инновационной деятельности в 
Белгородской, Воронежской, Тульской, 
Липецкой и Калужской областях благо-
даря высокому ВВП, значительным инве-
стициям и доходам населения. Эти реги-
оны имеют сильную экономическую базу 
и предпосылки для внедрения новых тех-
нологий. Остальным регионам необхо-
димо увеличивать инвестиции, повышать 
доходы населения и развивать научную 
инфраструктуру для усиления инноваци-
онного потенциала. 
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