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Резюме 

Актуальность. Сращивание экономических интересов государства и частных структур, 
подкрепляемое концентрацией и централизацией власти-собственности в контексте глобального 
структурного кризиса, свидетельствует о трансформации существующей глобальной социально-
экономической конъюнктуры, в частности, трансформации субъектов социально-экономических 
отношений в объекты. Таким образом, возникает необходимость исследования происходящей 
трансформации с последующим выявлением формирующейся структуры классового общества, что 
позволит определить перспективное направление дальнейших исследований в области социально-
экономических отношений, складывающихся в глобальной либеральной социально-экономической системе, 
находящейся в терминальной стадии кризиса. 

Целью проводимого исследования является выявление трендов трансформации глобальной 
системы социально-экономических отношений, её элементов (субъектов и объектов отношений), а 
также самих социально-экономических (классовых) отношений, формализация представленной 
трансформации и обеспечение её репрезентативности. 

Задачи. Указанная цель достигается путём решения следующих задач: выявление интеграции 
института государства с транснациональным капиталом, репрезентации формирующейся структуры 
социально-экономических субъект-объектных отношений, а также системы субъект-объектных 
отношений нового глобального классового общества. 

Методология. Решение указанных задач осуществляется путём применения общенаучных методов 
исследования в рамках логического анализа и синтеза. Сформулирован и применён авторский метод, 
представленный по тексту в виде алгоритма, который описывает логику процесса трансформации и 
становления субъектов социально-экономических отношений, проиллюстрированного блок-схемой.  

Результаты. Результатом проведённого исследования является моделирование формирующейся 
структуры социально-экономических субъект-объектных отношений. 

Выводы. Проведённое исследование применимо для структурного анализа глобальных социально-
экономических процессов, а также формирования междисциплинарных теоретических моделей, 
раскрывающих деструктивные процессы, происходящие в современной рыночной мир-системе, 
находящейся на пороге преобразования. 
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Abstract 

Relevance. The merging of the economic interests of the state and private structures, supported by the 
concentration and centralization of power-property in the context of the global structural crisis, indicates the 
transformation of the existing global socio-economic conjuncture, in particular the transformation of subjects of socio-
economic relations into objects. Thus, there is a need to study the ongoing transformation with the subsequent 
identification of the emerging structure of class society, which makes is possible to determine a promising direction of 
research in the field of socio-economic relations developing in the global liberal socio-economic system, which is in 
the terminal stage of crisis. 

The purpose of the study is to identify trends in the transformation of the global system of socio-economic 
relations, its elements (subjects and objects of relations), as well as the socio-economic (class) relations themselves, 
formalization of the presented transformation and ensuring its representativeness. 

Objectives. This goal is achieved by solving the following tasks: identifying the integration of the institution of 
the state with transnational capital, representing the emerging structure of socio-economic subject-object relations, as 
well as the system of subject-object relations of a new global class society. 

Methodology. The solution of these tasks is carried out by applying general scientific research methods within 
the framework of logical analysis and synthase. Formulated and applied the author’s method, presented in the text in 
the form of an algorithm that describes the logic of the process of transformation of subjects of socio-economic 
relations, represented by a flowchart. 

Results. The result of the research is the modeling of the emerging structure of socio-economic subject-object 
relations. 

Conclusions. The conducted research is applicable for the structural analysis of global socio-economic 
processes, as well as the formation of interdisciplinary theoretical models that reveal the destructive processes taking 
place in the modern market world system, which is on the verge of transformation. 
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Введение 
Существующий тренд сращивания 

экономических интересов частных и гос-
ударственных институтов выпадает из 
поля внимания преобладающего направ-
ления научных исследований в области 
экономики, что связано с некоторой при-
частностью научных кадров, а также 
подчинённого (и, как следствие, кризис-
ного) положения науки, которое проявля-
ется, в частности, в сглаживании отрица-
тельных эффектов глобализации в науч-
ном дискурсе. Воздействие глобализаци-
онных процессов, обусловленных целе-
направленной деятельностью субъектов 
социально-экономических отношений, 
приводит к сращиванию экономических 
интересов института государства с инте-
ресами частного капитала, что влечёт за 
собой переориентацию целей и задач 
государства на реализацию этих частных 
экономических интересов, а также раз-
рушению самого института государства, 
на смену которому приходит «частная» 
власть (власть частных интересов). 

Цель работы заключается в выявлении 
трендов трансформации глобальной систе-
мы социально-экономических отношений, 
её элементов (субъектов и объектов отно-
шений), а также самих социально-
экономических (классовых) отношений. 

Материалы и методы  
В подтверждение тезиса о демонтаже 

института государства следует отметить 
дестабилизацию следующих основных 
признаков государства, что особенно яв-
ственно проявилось в ходе кризиса, 
начавшегося в 2019 г. в Китае, выделен-
ных Г. Н. Мановым: 

‒ «наличие особой системы органов 
и учреждений, образующих в совокупно-
сти механизм государства…; 

‒ наличие права, то есть обязатель-
ных правил поведения, устанавливаемых 
или санкционируемых государством…; 

‒ наличие определённой территории, 
пределами которой ограничена данная 
государственная власть» [1, с. 176‒179]. 

Таким образом, под воздействием 
глобализационных процессов произошло 
размывание и окончательное сращивание 
экономических интересов и, как след-
ствие, интеграция институтов государ-
ства с транснациональным капиталом. 
Субъекты социально-экономических от-
ношений, формировавшиеся в рамках 
национальных государств (ТНК/ТНБ, 
ТПО [2; 3], ЧВОК), к первой четверти 
XXI в. сконцентрировали в себе военные, 
экономические, политические и научные 
ресурсы, превышающие по своим объё-
мам ресурсы национальных государств, 
следствием чему является отказ от про-
текции институтов национальных госу-
дарств при одновременной интеграции 
частных и государственных управляю-
щих структур. Концентрация власти-
собственности у указанных субъектов 
социально-экономических отношений, в 
частности формирование монопольного 
контроля в сфере информационных тех-
нологий, становится базисом движения, 
по мнению Н. Н. Моисеева, к новому ти-
пу тоталитаризма [4]. 

О взаимодействии пяти крупнейших 
ИТ-компаний со спецслужбами США со-
общал Э. Сноуден в его книге «Постоян-
ная запись» (в России издано под назва-
нием «Личное дело») [5]. Крупнейшие 5 
ИТ-компаний США («большая пятёрка») 
не только осуществляют монопольный 
контроль за информацией, но и демон-
стрируют в своей финансовой отчётности 
одних и тех же институциональных инве-
сторов (Вангард Груп Инкорпорейтед, 
Блек Рок) [6]. 

Лояльность антимонопольных 
служб и правоохранительных ведомств 
США к формированию подобной «су-
пермонополии» при тесном сотрудниче-
стве между частными и государствен-
ными структурами, а также ротация 
управленческого персонала в пределах 
эллипса политического класса, состоя-
щего из представителей элиты, которые 
выступают от имени корпораций (быв-
шие министры и государственные слу-
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жащие, политические советники и т. д.) с 
сохранением неизменного состава, сви-
детельствуют о размывании границы 
между частными и государственными 
институтами. 

В качестве иллюстрации в таблице 
приведены примеры существующих от-
ношений крупнейших частных структур с 
государственными институтами. 

 

Таблица. Сотрудничество частных и государственных структур 
Транснациональный капитал Государствен-

ная структура Примечание Тип Пример 

ТНБ 
Нуган Хенд Бенк оф 
Синдей (Nugan Hand 
Bank of Sydney) 

ЦРУ 

С помощью Nugan Hand Bank of Sydney 
ЦРУ отмывало деньги, полученные от 
торговли наркотиками и оружием в Ин-
докитае (1973–1980 гг.) 

ТНК Гугл (Google) ЦРУ Финансирование. Сбор данных пользо-
вателей, картография местности [7] 

ТПО 

Мексиканский картель 
Синоала ЦРУ 

Операция «Форсаж» [8], в ходе которой 
служба контроля по обороту оружия за-
купила на чёрном рынке 1,5 тысячи ав-
томатов и пистолетов для отслеживания 
каналов поставок контрабандного ору-
жия, но грузовик с оружием смог ото-
рваться от слежки сразу после пересече-
ния границы 

Партизанские группиров-
ки национальных мень-
шинств Бирмы, остатки 
армии Гоминьдана 

ЦРУ 

Участие в торговле героином в Золотом 
треугольнике* [9] 

ЧВОК 

Блэк Уотер (Academi 
(BlackWater)) ВМС США Приведённые ЧВОК Основаны бывши-

ми или действующими офицерами во-
оружённых сил, при реализации своей 
деятельности непосредственно взаимо-
действуют и оказывают услуги государ-
ственным органам [10, с. 130‒147]. 
(Операция «Буря», в результате которой 
были ликвидированы республики Серб-
ская Краина и Западная Босния.) 

Милитари Профешнл 
ресорсес инкорпорейтед 
(MPRI International (Mili-
tary Professional Re-
sources)  

Министерство 
обороны 

США 

Наднациональ-
ные структуры 
Supranational 

structures 

ВОЗ 
Министерство 
здравоохране-

ния 

Кризис медицинского характера 2020 г. 
[11; 12]. 

* Золотой треугольник – область, где границы Таиланда, Лаоса и Мьянмы встречаются в месте 
слияния рек Руак и Меконг 

 
Дополнением к консолидации 

властных структур является система пе-
рекрёстного владения и финансирова-
ния, в которой к указанным субъектам 
инкорпорируются наднациональные 
структуры (ВОЗ [13], ООН [14] и т. д.), 
также оказывающие значительное влия-
ние на социально-экономические про-
цессы в глобализованном и деиндустри-
ализирующемся мире. 

В условиях набирающей обороты 
глобальной деиндустриализации яв-
ственно проявляется решающее значение, 
которое приобретают идеологические и 
политические отношения («надстройка» в 
терминологии исторического материа-
лизма). Надстройка играет активную роль 
в социально-экономических процессах, 
происходящих в обществе. Характер ока-
зываемого воздействия сформулировал 
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Ф. В. Константинов в статье «Базис и 
надстройка» [15, с. 526‒527]. Ф. В. Кон-
стантинов определяет надстройку следу-
ющим образом: возникнув на определён-
ном базисе, надстройка «начинает оказы-
вать обратное воздействие на породив-
ший её базис и развитие общества в це-
лом… Обратное воздействие надстройки 
имеет различный характер. Прогрессив-
ная надстройка способствует своему ба-
зису и данному обществу оформиться, 
укрепиться, развиться. Реакционная 
надстройка охраняет незыблемость свое-
го реакционного базиса, тормозит разви-
тие производительных сил. В известные 
исторические периоды наблюдаются и 
такие факты, что данная надстройка спо-
собствует развитию общества в одном 
отношении, одних его сторон, и тормозит 
развитие других его элементов, сторон, 
процессов» [15, с. 526-527]. 

На текущий момент политические и 
идеологические факторы приобретают 
решающее значение в исторических со-
бытиях. В части возможности реализации 
индивидуализированного контроля и 
управления наравне с «большой пятёр-
кой» крупнейших мировых ИТ-компаний 
следует отметить важную роль так назы-
ваемых «фабрик мысли» / «мозговых 
центров» ‒ публичных институтов, осу-
ществляющи консультирование по кор-
поративным контрактам, как правило, в 
области политического производства и 
оценки социально-экономических по-
следствий политических решений. Они 
представляют собой научно-производст-
венные отделения (примерами которых 
могут выступить: Брукингский институт, 
Еврейский институт национальной без-
опасности Америки, Институт стратегиче-
ских и политических исследований, Совет 
по международным отношениям, Фонд 
«Наследие», Фонд Карнеги за междуна-
родный мир, Центр стратегических и меж-
дународных исследований и пр.), деятель-
ность которых сосредоточена на социаль-
ной инженерии, а финансирование произ-
водится частными структурами [16]. 

В монографии К. Крауча «Постдемо-
кратия» [17] автор отмечает, что отказ 

государства от роли активного спонсора 
некоммерческой сферы приводит к необ-
ходимости поиска организациями ука-
занной сферы новых источников финан-
сирования, которым становится корпора-
тивный сектор. Иными словами, крупные 
частные компании, приватизируя круп-
номасштабные подряды в сфере обще-
ственных услуг, приобрели доминирую-
щие власть и влияние, которые позволя-
ют им не только реализовывать соб-
ственные экономические интересы, но и 
сохранять политическую систему, допус-
кающую подобное влияние. Иными сло-
вами, исследовательские центры («мозго-
вые центры» / «фабрики мыли») транс-
формируются в интеллектуальную обслу-
гу симбиоза правительственно-олигархи-
ческих структур в ущерб национальным 
интересам государства и общества в це-
лом [18, с. 5‒17]. Таким образом, в фор-
мирующейся системе социально-эконо-
мических отношений (рис. 1) определён 
приоритет частных экономических инте-
ресов над общественными, что является 
определяющей характеристикой не толь-
ко прежней, устоявшейся ранее капита-
листической системы, но и социально-
экономической системы неоколониализ-
ма нового типа, формирующейся в усло-
виях глобализации. 

Сформировавшиеся в рамках дегра-
дирующего института государства 
ТНК/ТНБ, ТПО, ЧВОК и наднацио-
нальные структуры используют его в 
качестве питательной среды, чем раз-
рушают (объективируют) его, приобре-
тая доминирующее положение в соци-
ально-экономических отношениях ме-
гауровня [19, с. 214‒220], на котором, в 
соответствии с исследованием А. Ю. Во-
лошиной, складывающиеся социально-
экономические отношения развиваются 
в всеобщего разделения и кооперации 
труда [20, с. 5‒10]. Обеспечивают свою 
субъектность в указанных отношениях, 
оставляя роль объекта как для институ-
та государства, так и для общества, ли-
шённого самоидентификации, путём 
манипулирования сознанием, в гло-
бальном масштабе. 
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Рис. 1. Трансформация глобальной социально-экономической системы 

Таким образом, в условиях глобаль-
ного передела сфер влияния происходит 
трансформация элементов капиталисти-
ческой социально-экономической систе-
мы (в частности, трансформация субъек-
тов социально-экономических отношений 
в объекты). Содержание указанного про-
цесса реструктуризации базового инсти-
тута капиталистической системы ‒ ин-
ститута государства ‒ подробно раскрыт 
в статье доктора экономических наук, 
профессора М. Л. Альпидовской «Циф-
ровой Левиафан» [21, с. 152‒164]. 

Отношения, возникающие между 
субъектами и объектами капиталистиче-
ской социально-экономической системы, 
образуют единую систему неоколониа-
лизма. Субъекты и объекты социально-
экономической системы неоколониализ-
ма вступают друг с другом в социально-
экономические отношения, которые в 
своём разнообразии характеризуют мно-
жественность свойств и признаков эле-
ментов системы. 

Социально-экономическая система 
неоколониализма представлена следую-
щими явно сформированными элементами: 

‒ антропоморфная структура (плуто-
кратия / «золотой миллион»); 

‒ сетевая наднациональная структура 
(в составе ТНК/ТНБ, ЧВОК, ТПО, надна-
циональных структур), 

‒ национальные государства. 
Указанные субъекты и объекты 

вступают между собой в социально-
экономические отношения, характеризу-
ющие их положение в глобальной иерар-
хии (субъектность). Таким образом, 
складываются субъект-субъектные, субъ-
ект-объектные типы отношений, на кото-
рые оказал значительное влияние процесс 
глобализации. Подтверждением данному 
тезису является устойчивая тенденция к 
разрушению «старого порядка» и форми-
рованию «нового мирового порядка» [22; 
23; 24], в качестве катализаторов кото-
рых, по мнению К. Шваба, выступают 
активность молодёжи и пандемия. «Ак-
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тивность молодежи растет во всем мире, 
революционизируется социальными се-
тями, которые увеличивают мобилиза-
цию до такой степени, что раньше было 
невозможно. Она принимает множество 
различных форм, от неинституционали-
зированного политического участия до 
демонстраций и протестов, и затрагивает 
столь разные вопросы, как изменение 
климата, экономические реформы, ген-
дерное равенство и права ЛГБТК. Моло-
дое поколение твердо стоит в авангарде 
социальных изменений. Нет никаких со-
мнений в том, что это станет катализато-
ром перемен и источником критического 
импульса для Великой перезагрузки. <...> 
В связи с пандемией «цифровая транс-
формация», о которой многие аналитики 
говорили в течение многих лет, не зная 
точно, что она означает, нашла свой ка-
тализатор. Одним из основных эффектов 
ограничения будет расширение и разви-
тие цифрового мира решительным и ча-
сто постоянным образом» [17, с. 77‒78, 
116‒117]. В формирующемся новом ми-
ровом порядке глобальное общество, 

объединённое в единое целое, со всеми 
его институтами, разделяется на субъек-
ты и объекты социально-экономически 
отношений. 

Субъекты социально-экономической 
предметно-практической деятельности 
выступают агентами по производству, 
распределению, обмену и потреблению 
экономических благ, а также непрерыв-
ного творческого преобразования окру-
жающей действительности. Таким обра-
зом, активная деятельность субъекта, 
направленная на фрагмент объективной 
действительности, является необходи-
мым условием его субъектности. В свою 
очередь, те элементы объективной реаль-
ности, на которые направлена деятель-
ность субъектов, являются объектами 
экономических отношений. 

Резюмируя сказанное выше, следует 
привести авторский метод, представлен-
ный в виде алгоритма, описывающего 
логику процесса трансформации и ста-
новления субъектов социально-
экономических отношений, представлен-
ного блок-схемой (рис. 1‒3). 
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Рис. 2. Влияние надстройки на базис в условиях глобального структурного кризиса 
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Рис. 3. Трансформация субъектов глобальной социально-экономической системы 

Результаты и их обсуждение 

В социально-экономической системе 
неоколониализма каждая верхняя ступень 
иерархии является субъектом по отноше-
нию к нижестоящим, а элементы систе-
мы, располагающиеся на одном уровне 
глобальной иерархии, состоят в субъект-
субъектных и субъект-объектных отно-
шениях в зависимости от относительного 
экономического, политического и воен-
ного ресурсов элемента системы. Иными 
словами, между антропоморфной струк-
турой и сетевой наднациональной струк-
турой, представленной ТНК/ТНБ, ЧВОК, 
ТПО и наднациональными структурами, 
складываются субъект-объектные отно-
шения. Взаимосвязанная сеть глобальных 
игроков и диффузная сеть государствен-
но-частных партнёрств приводят к ниве-
лированию института государства (в 
рамках трансформации всей системы 
государственного управления – «государ-
ство как платформа» [25]) и снижению 

его уровня в глобальной иерархии с ме-
гауровня (мировой мегаэкономики) на 
макроуровень (макроэкономики государ-
ства и региона). Таким образом, анало-
гичные отношения складываются между 
сетевой наднациональной структурой и 
институтом государства (рис. 4). 

Функционирование и развитие гло-
бальной социально-экономической си-
стемы неоколониализма нового типа 
определяют текущее состояние и пер-
спективы развития общества. В свою 
очередь, генезис указанной системы 
определяется функционированием её си-
стемообразующих элементов (в первую 
очередь субъектов). 

С точки зрения диалектического ма-
териализма, субстанция материальной 
природы становится субъектом истори-
ческого процесса в виде практики (тру-
да). Э. В. Ильенков в монографии «Диа-
лектическая логика» формулирует сле-
дующее: «Труд – процесс изменения 
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природы действием общественного чело-
века ‒ и есть “субъект”, коему принадле-
жит “мышление” в качестве “предиката”» 
[26], т. е. подразумевается процесс 
трансформации природы действием об-
щественного человека. Следовательно, 
индивид (в данном случае ‒ антропо-
морфная структура) может выступать как 
субъект с присущим ему самосознанием 
при условии овладения им в определён-
ной мере миром культуры, созданным 
человеком. В соответствии с определени-
ем субъекта, данным В. А. Лекторским, 
«материалистическое раскрытые творче-
ской природы субъекта позволило марк-
сизму показать, что подлинным субъек-
том истории являются народные массы 
как основная сила, творящая и револю-
ционно преобразующая мир культуры и 
социальное бытие в целом» [27, с. 24]. 

Современные тенденции к осознанию се-
бя социальной общностью определённого 
экономического ранга исключительно у 
привилегированного меньшинства свиде-
тельствует об атрофии у подавляющего 
большинства возможности к преобразо-
ванию окружающего мира и трансформа-
ции сложившихся социально-экономи-
ческих отношений, что свидетельствует 
об объективации такого субъекта как 
«народные массы» в глобальном масшта-
бе. Таким образом, в формирующемся но-
вом глобальном классовом обществе при-
вилегированное меньшинство выступает 
субъектом социально-экономических от-
ношений, в то время как эксплуатируемое 
большинство является объектом, не осо-
знающим себя как класс определённого 
экономического ранга, занимаемого в 
глобальной иерархии. 
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Рис. 4. Структура социально-экономических субъект-объектных отношений 

Формирующееся особое глобальнее 
классовое общество в первом приближе-
нии представляет собой иерархическую 
трехуровневую структуру, на вершине 
которой находится так называемый «зо-

лотой миллион», в центре ‒ производи-
тельный класс, а в основании, пользуясь 
термином Д. Колемана, ‒ «бесполезные 
едоки» [28, с. 14]. Формирующаяся 
структура глобального классового обще-
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ства укладывается в макроэкономиче-
скую модель («Экономическую таблицу» 
и «Зигзаг доктора Кенэ») Ф. Кенэ [29], 
выделившего три класса общества (про-
изводительный класс, включающий в се-
бя всех занятых в сельском хозяйстве; 
класс собственников; «бесплодный» (не-

производительный) класс занятых в про-
мышленности), в ходе реализации задачи 
по обоснованию позиции короля и земле-
владельцев как основы общества. 

Рассмотрим схематическую систему 
субъект-объектных отношений в системе 
глобального классового общества (рис. 5). 
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Рис. 5. Система субъект-объектных отношений нового глобального классового общества 

Интенсификация социально-эконо-
мического и политического взаимодей-
ствия, инициируемая субъектами соци-
ально-экономических отношений мегау-
ровня, приводит к трансформации либе-
ральной социально-экономической си-
стемы. Капиталистическая система в сво-
ей терминальной стадии развития пред-
ставляет собой систему неоколониализма 
нового типа, ключевой особенностью ко-
торой является широкомасштабная сепа-
рация общества на привилегированное 
меньшинство и эксплуатируемое боль-
шинство, выходящая за границы нацио-
нальных государств, что влечёт за собой 
необходимость поиска путей решения 
сложившихся противоречий существую-
щей либеральной социально-экономи-
ческой системы. В противном случае 
глобальное общество будет вынуждено 
вступить в «новые Тёмные Века» (в тер-
минологии А. И. Фурсова) [30]. 

Выводы 
Таким образом, влияние глобализа-

ции мировой экономики на трансформа-
цию структуры системного неоколониа-
лизма заключается в трансформации та-
ких субъектов социально-экономических 
отношений, как государство и общество 
из субъектов в объекты социально-
экономических отношений, что позволяет 
сделать следующие выводы и резюмиро-
вать изложенное: 

1. Концентрация власти-собственнос-
ти у субъектов социально-экономических 
отношений мегауровня, в частности фор-
мирование монопольного контроля в 
сфере информационных технологий, ста-
новится базисом движения, к новому ти-
пу тоталитаризма за счёт господства в 
информационно-идеологической сфере, 
приобретающей решающее значение. 

2. Структурный кризис существую-
щей глобальной социально-экономичес-
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кой системы ставит общество перед 
необходимостью выработки нового обра-
за мыслей и новой суверенной структуры 

ценностей, которые позволят реализовать 
развитие биосферы, а также человека и 
человеческое общество в её составе. 
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