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Резюме 

Актуальность. Глобальный структурный кризис либеральной социально-экономической системы 
свидетельствует о необходимости разрешения накопившихся противоречий, что возможно 
исключительно при условии их комплексного анализа с поиском причин их порождения. В частности, в 
данных условиях реактуализируется политэкономический подход к анализу глобальной социально-
экономической системы, ранее выявивший присущую ей иерархичность. Таким образом, исследование 
социально-экономической системы неоколониализма вновь приобретает актуальность. 

Целью проведённого исследования является выявление черт социально-экономической системы 
неоколониализма как одной из главнейших причин возникшего глобального структурного кризиса. 

Задачи. Указанная цель достигается путём решения следующих задач: выявление реально 
существующей в глобальном масштабе социально-экономической системы неоколониализма, 
продолжающей существовать и развиваться после номинального распада империй в 60-х годах XX века, а 
также репрезентации её деструктивного влияния на развитие глобальной социально-экономической 
системы. 

Методология. Решение указанных задач осуществляется путём применения общенаучных методов 
исследования в рамках логического, статистического и сравнительного анализа. 

Результатом проведённого исследования является подтверждение существования социально-
экономической системы неоколониализма, оказывающей решающее влияние на глобальную социально-
экономическую систему. 

Выводы. Проведённое исследование применимо для структурного анализа глобальных социально-
экономических процессов, а также формирования междисциплинарных теоретических моделей, 
раскрывающих деструктивные процессы, происходящие в современной рыночной мир-системе, и 
позволяющих в поиске способов выхода из сложившегося глобального всестороннего кризиса, что 
является в особенности актуальным для России, находящейся в колониальном положении и обладающей 
всей гаммой свойств, характерных для стран периферии мировой капиталистической системы, что 
влечёт за собой все свойственные данному положению вызовы.  
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Abstract 

Relevance. The global structural crisis of the liberal socio-economic system indicates the need to resolve the 
accumulated contradictions, which is possible only if they are comprehensively analyzed, and the reasons for their 
generation are found. In particular, under these conditions, the political economic approach to the analysis of the 
global socio-economic system, which previously revealed its inherent hierarchy, is being reactulated. Thus, the study 
of the socio-economic system of neocolonialism is becoming relevant again. 

The purpose of the study is to identify the features of the socio-economic system of neocolonialism as one of 
the main causes of the global structural crisis that has arisen. 

Objectives. This goal is achieved by solving the following objectives: identifying the socio-economic system of 
neocolonialism that really exists on a global scale, which continues to exist and develop after the nominal collapse of 
empires in the 60’s of the 20th century, as well as representing its destructive impact on the development of the 
global socio-economic system. 

Methodology. The solution of these tasks is carried out by applying general scientific research methods within 
the framework of logical, statistical and comparative analysis. 

The result of the conducted research is the confirmation of the existence of the socio-economic system of 
neocolonialism, which has a decisive influence on the global socio-economic system. 

Conclusions. The conducted research is applicable for the structural analysis of global socio-economic 
processes, as well as the formation of interdisciplinary theoretical models that reveal the destructive processes taking 
place in the modern market world system and allow in the search for ways out of the current global comprehensive 
crisis, which is especially relevant for Russia, which is in a colonial situation, and has the whole range of properties 
characteristic of the countries of the periphery of the world capitalist system, which entails all the challenges inherent 
in this situation. 
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*** 
Введение 

Колониализм, продолжающий суще-
ствовать после номинального освобожде-
ния стран-колоний, развивается и транс-
формируется в противостоянии разнона-
правленных тенденций – разрешения 
возникающих противоречий в условиях 
открытого конфликта и их сглаживания 
[1, с. 214–216]. В связи с тем, что колони-
ализм является неотъемлемой частью со-
временной (постсоветской, посткризис-

ной и постпандемической) рыночной 
мир-системы [2, c. 87–100], исследование 
структуры социально-экономической си-
стемы неоколониализма вызывает особый 
интерес, что, в частности, обусловлено 
глобальным структурным кризисом, тре-
бующим принятия незамедлительных мер 
по его разрешению. 

Процесс расширенного воспроизвод-
ства социально-экономической системы 
неоколониализма, развивающийся в гло-
бализационных условиях, привёл к 
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трансформации структуры указанной си-
стемы, а также форм социально-
экономических отношений, присущих ей. 

Деградация института государства, 
сопровождающаяся упразднением всех 
демократических достижений рыночной 
цивилизации, вызванная возрастанием 
экономической мощи транснациональных 
коммерческих структур, а также надна-
циональных структур при помощи интер-
национализации производства, свиде-
тельствует о ликвидации базовых инсти-
тутов капиталистического общества, а 
также формировании классового обще-
ства в рамках глобальной Империи [3, 
c. 137–146], где богатства концентриру-
ются на верхнем уровне социально-
экономической пирамиды, что означает 
сокращение благосостояния на нижних 
уровней [4]. 

Эрозия социальной защиты и граж-
данских свобод населения в глобальном 
масштабе, вызванная реализацией эконо-
мических интересов крупнейших субъек-
тов социально-экономической деятельно-
сти, роль которых в международных эко-
номических отношениях возрастает, вы-
водит на первый план вопрос о поиске 
способов накопившихся противоречий, 
которые привели к глобальному струк-
турному кризису.  

Таким образом, проявляющиеся чер-
ты глобальной Империи реактуализиру-
ют необходимость исследования совре-
менной формы социально-экономической 
системы неоколониализма в сложивших-
ся условиях. 

Материалы и методы  

Исследование современной формы 
неоколониализма невозможно без ком-
плексного ретроспективного анализа как 
форм и сущностей противоречий колони-
ализма, так и методов их разрешения.  

Всю совокупность противоречий ко-
лониальной системы классическая поли-
тическая экономия разделяет на 2 круп-
ные категории: 

1) межимпериалистические противо-
речия; 

2) внутриимпериалистические про-
тиворечия, возникающие между импери-
алистическими державами и колониями 
(зависимыми странами). 

Противоречия, возникающие между 
развитыми странами (группами стран) за 
стабильное и рентабельное присутствие в 
колониях, являются межимпериалистиче-
скими противоречиями. Указанные про-
тиворечия по своей сути являются конку-
рентным противостоянием за ресурсы и 
рынки сбыта, которое сводится к конку-
рентной борьбе великих держав за поли-
тический и экономический раздел мира 
[5, c. 136–137]. 

В свою очередь, внутриимпериали-
стические противоречия в общем виде 
представляют собой воплощение проти-
воречий между колонизаторами и коло-
низуемыми. В подробном исследовании 
К. Аке «Политическая экономия Афри-
ки» [6] выделяет следующие виды проти-
воречий колониализма: «между колони-
альным капиталом и зарождающейся ….. 
мелкой буржуазией, между колониаль-
ным капиталом и наемным трудом, меж-
ду колониальным капиталом и крестьян-
ством» [6, c. 130]. 

Результатами разрешения межимпе-
риалистических противоречий являлись 
две мировые войны: Первая мировая 
война (1914–1918 гг.) [7, c. 340–352], 
Вторая мировая война (1939–1945 гг.) [8, 
c. 480–491]. 

Внутриимпериалистические противо-
речия были разрешены борьбой за незави-
симость, драйвером которой являлась 
мелкая буржуазия, являвшаяся порожде-
нием колониализма [6, c. 131]. Проникну-
тое культурой и ценностями колонизато-
ров местное население питало надежды по 
приобщению к привилегиям и образу 
жизни европейской буржуазии. Вместе с 
тем равноправные отношения между ко-
лонизаторами и колонизируемыми проти-
воречат базовым законам колониальной 
идеологии. Таким образом, надеждам на 
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«справедливое» отношение не суждено 
было сбыться. В связи с этим монополи-
зация колонизаторами власти привела к их 
«диалектическому отрицанию» [6, c. 141].  

Результаты и их обсуждение  

Историческое развитие глобальной 
рыночной системы, а также повышение 
её неустойчивости, сопровождающееся 
структурными изменениями мирового 
капиталистического хозяйства, способ-
ствует эскалации конфликтов в области 
сырьевых ресурсов, контроля рынков и 
геополитических регионов и, как след-
ствие, обострению межимпериалистиче-
ских противоречий [9].  

Тектонические сдвиги мирового ка-
питалистического хозяйства проявляют 
контуры межимпериалистических проти-
воречий старого образца, которые два-
жды привели к войне за передел террито-
рии, рынков сбыта и сфер приложения 
капитала. Вместе с тем подобному раз-
решению межимпериалистических про-
тиворечий в настоящее время препят-
ствует изменившаяся структура мира [10, 
c. 30], в которой широкое распростране-
ние приобретают гибридные войны, а 
также тенденция к объективизации субъ-
ектов глобальных социально-экономи-
ческих отношений, из чего следует, что 
на смену открытому военному вмеша-
тельству пришла «мягкая сила» и инспи-
рирование каскада так называемых рево-
люций («цветные революции» [11, c. 16–
26], «арабская весна»), которые не приве-
ли к коренным изменениям в социально-
экономической структуре государств, в 
которых они происходили. 

Также не произошло и революцион-
ных изменений в структуре экономики 
формально деколонизированных стран, 
темпы экономического роста которых 
остались на низком уровне, что связано с 
заинтересованностью националистиче-
ской верхушки в наследовании власти 
колонизаторов, а не в коренном измене-
нии всей структуры хозяйствования и ре-
ализации прогрессивных требований масс 

по достижению равенства, свободы, са-
моопределения, а также избавления от 
нищеты и угнетения.  

Для нивелирования эффектов воз-
никшего кризиса легитимности, подпи-
тываемого революционным давлением 
снизу, правящий класс прибегнул к 
насильственному отстранению общества 
от политической жизни [12] и деградации 
публичной политики (что, в частности, 
характерно и для нынешней России [13]). 

Отстранение подавляющего боль-
шинства населения от политической жиз-
ни также присуще гражданам стран ядра 
капиталистической системы [14, c. 427–
434; 15, c. 152–164; 16, c. 162]. 

Данную тенденцию подтверждает 
общая абстрагируемость протестных ма-
нифестаций, не имеющих под собой под-
линного содержания потребности в пре-
образованиях, необходимых для решения 
насущных человеческих нужд, что было 
присуще реальным политико-экономи-
ческим схваткам 1960-х и 1970-х годов. 
Иными словами, происходит замена ис-
тинных причин поводами для выплеска 
массами накопившегося в них негодова-
ния [17, c. 176–177]. 

Существующая закономерность 
между нарастающими кризисными явле-
ниями и возникновением новых агентов 
влияния, а также проведением грандиоз-
ных массовых представлений, отмечен-
ная в таких документальных фильмах, 
как «На прицеле ваш мозг» (1985 г.) 
Ф. М. Соболева и В. П. Олендера и «Про-
паганда» (2012) С. Мартинова (по неко-
торым источникам фильм создан северо-
корейскими диссидентами), способство-
вала подмене подлинных протестов 60-х 
и 70-х годов XX века их иллюзиями. 

Таким образом, политическая дея-
тельность, являющая собой, в классиче-
ском определении В. И. Ленина, «кон-
центрированным выражением экономи-
ки», теряет способность к трансформации 
не только экономической структуры об-
щества, но и её надстроечной структу-
ры – политической системы. Превращае-
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мая в способ эмоциональной разрядки 
перестаёт быть областью осознанной и 
целенаправленной человеческой деятель-
ности [18, с. 15–26], направленной на 
конструктивное разрешение возникший 
противоречий. Театрализация политиче-
ских реалий свидетельствует об общей 
медиатизации социальной жизни вообще 
и гражданского сопротивления в частно-
сти. Возникают медиатизированные спе-
кулятивные формы протеста, представ-
ляющие собой медиасобытия (с чертами 
игры, карнавала, спектакля), нежели со-
циальный протест [19, с. 55–70], которо-
му свойственно наличие оппозиционной 
программы (концепции) и определённых 
целей.  

Виртуализация социальной жизни 
приводит к размытию границ между ре-
альным событием и его репрезентацией в 
медиа. Приоритетное отношение к «ре-
альному» как более важному, значитель-
ному и «истинному» в ущерб репрезента-
ции уходит в небытие. Медиасобытие 
приобретает «собственную реальность, 
вбирающую внутрь себя реальность со-
бытия, которое может ему предшество-
вать или не предшествовать» [20]. По-
дробное исследование феномена виртуа-
лизации приводится в работе М. Г. Деля-
гина «Конец эпохи: осторожно двери от-
крываются!» [21]. 

В свою очередь, подобные акции 
протеста потенциально теряют свою спо-
собность к изменению основ социально-
экономических систем, порождающих 
возникающие в них кризисы. В качестве 
репрезентации можно привести «цветные 
революции», которые произвели замену 
экономических и политических персона-
лий власти, сохраняющих иллюзию пе-
ремен в обществе, но по сути реализую-

щих возврат к прежнему состоянию, по-
путно пытаясь поддержать рейтинг вла-
сти [22, с. 46–54].  

Выводы 

Достигнутая номинальная политиче-
ская независимость отнюдь не свидетель-
ствует о том, что экономики деколонизи-
рованы. Развитие анклавного типа, за-
ключающееся в том, что развитие и 
предоставление социальных благ сосре-
доточиваются в немногих городских цен-
трах, усиление эксплуатации и зависимо-
сти, ведущие к консервации этих стран в 
условиях экономической отсталости, а 
также проявление грубейших форм сущ-
ности либеральной экономической си-
стемы – все это свидетельствует о сохра-
нении колониальной системы в XXI в. В 
свою очередь, институциональное от-
чуждение индивидов в глобальном мас-
штабе является индикатором контроли-
руемого бессилия в решении глобального 
структурного кризиса. 

Резюмируя, следует отметить, что 
неоколониализм в XXI в. продолжает 
своё существование и развитие в новых 
формах. В частности, в условиях сниже-
ния статуса института национального 
государства и общей объектизацией клас-
сических субъектов геополитической и 
геоэкономической деятельности импери-
алистическая власть осуществляется но-
выми субъектами социально-экономи-
ческих отношений, которые формируют 
сетевую иерархическую структуру гло-
бальной империи (единый хозяйствую-
щий субъект [23, с. 6-18]), объектами 
воздействия которой становятся и нацио-
нальные государства ядра капиталисти-
ческой системы. 
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