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Резюме 

Актуальность. Социально-экономическое положение приграничных регионов в настоящее время 
рассматривается как локомотив развития приграничного взаимодействия и сотрудничества 
сопредельных территорий. Стратегически важно для России сегодня проведение эффективной политики 
развития регионов ДВФО РФ, расположенных вблизи стран АТР. 

Целью исследования выступает оценка современной ситуации регионов ДВФО РФ, в том числе 
приграничных, на основе анализа социально-экономического положения субъектов округа.  

Задачи исследования направлены на: проведение анализа динамики социально-экономических 
показателей, характеризующих современное развитие регионов ДВФО РФ, в том числе его приграничных 
регионов за период 2015-2019 гг.; оценку влияния современного положения на дальнейшее развитие 
округа.  

Методология. В работе были использованы методы оценки современной социально-экономической 
ситуации, методы статистического анализа, метод сравнения и синтеза.  

Результаты. В ходе анализа выявлено, что в последние годы в связи со смещением вектора 
внешнеполитического курса РФ наибольшее внимание со стороны российских органов власти было направлено 
на поддержку и дальнейшее развитие регионов ДВФО РФ и входящих в них территорий. В обновленной 
нормативно-правовой базе отмечается важность стратегического положения и близость территорий ДВФО 
РФ к территориям зарубежных стран. Однако наблюдается ряд проблем, связанных с достижением 
промежуточных результатов относительно развития социальной и экономической сфер рассматриваемых 
регионов, в частности миграция коренного населения, наплыв иностранных мигрантов со стороны восточных 
стран, неразвитость инфраструктуры, несовершенство механизма управления территориями.  

Выводы. Предложениями по решению выявленных проблем могут стать меры, направленные на 
совершенствование нормативно-правовой базы, ее сближение с документами сопредельных государств-
партнеров РФ в АТР, проведение систематичного мониторинга за соблюдением намеченных 
промежуточных целей развития, направленных на достижение конечных ключевых стратегических 
показателей, дальнейшее стимулирование частного предпринимательства, создание комфортных 
условий для развития малого и среднего бизнеса, активное привлечение иностранных инвестиций, 
развитие внешней торговли. 
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Abstract 

Relevance. The socio-economic situation of the border regions is currently considered as a locomotive for the 
development of border interaction and cooperation of adjacent territories. It is strategically important for Russia today 
to pursue an effective policy for the development of the regions of the Far Eastern Federal District of the Russian 
Federation located near the APR countries. 

The purpose of the scientific article is to assess the current situation of the regions of the Far Eastern Federal 
District of the Russian Federation, including border regions, based on the analysis of the socio-economic situation of 
the subjects of the district.  

Objectives of the research are aimed at analyzing the dynamics of socio-economic indicators characterizing 
the current development of the regions of the Far Eastern Federal District of the Russian Federation, including its 
border regions for the period 2015-2019; assessing the impact of the current situation on the further development of 
the district.  

Methodology. The author used methods of assessing the current socio-economic situation, methods of 
statistical analysis, the method of comparison and synthesis.  

Results. The analysis revealed that in recent years, due to the shift in the vector of the foreign policy course of 
the Russian Federation, the greatest attention from the Russian authorities was directed to the support and further 
development of the regions of the Far Eastern Federal District of the Russian Federation and their territories. The 
updated regulatory framework notes the importance of the strategic position and the proximity of the territories of the 
Far Eastern Federal District of the Russian Federation to the territories of foreign countries. However, there are a 
number of problems associated with achieving intermediate results regarding the development of the social and 
economic spheres of the regions under consideration, in particular, the migration of the indigenous population, the 
influx of foreign migrants from the eastern countries, the underdevelopment of infrastructure, the imperfection of the 
territorial management mechanism.  

Conclusions. The author's proposals for solving the identified problems can be measures aimed at improving 
the regulatory framework, bringing it closer to the documents of the neighboring partner states of the Russian 
Federation in the Asia-Pacific region, conducting systematic monitoring of compliance with the planned intermediate 
development goals aimed at achieving the final key strategic indicators, further stimulating private entrepreneurship, 
creating comfortable conditions for the development of small and medium-sized businesses, actively attracting 
foreign investment, developing foreign trade. 
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*** 
Введение 

В связи с изменениями, происходя-
щими на мировой арене, вектор геополи-
тического развития современной России 
был смещен в сторону развития партнер-
ских взаимовыгодных отношений России и 
стран Азиатско-Тихоокеанского региона 
(АТР). В частности, одной из приоритет-
ных задач стало развитие российских реги-
онов и их территорий на Дальнем Востоке.  

Основные направления стратегии 
внешней политики России определены в 
соответствии с действующей Концепцией 
внешней политики РФ, утвержденной 
Указом Президента Российской Федера-
ции от 30.11.2016 г. № 640.  В российской 
внешнеполитической деятельности мож-
но выделить расширяющиеся связи с АТР 
как перспективно развивающимся геопо-
литическим регионом.  

Оживление и динамичное развитие 
отношений России и стран АТР, согласно 
Концепции внешней политики РФ, явля-
ются одними из важных направлений 
внешнеполитической деятельности. Рос-
сийская сторона рассматривает использо-
вание интеграционных процессов, проис-
ходящих в АТР, и участие в них как воз-
можность реализации программ развития 
для регионов Сибири и Дальнего Восто-
ка. Активизация отношений со странами 
АТР приобретают особую важность в си-
лу сложившейся непростой ситуации во 
взаимоотношениях России с западными 
странами и США.  

Интерес стран АТР для России за-
ключается в положительной динамике 

темпов развития экономик этих стран, 
возможности реализации совместных 
проектов в различных сферах, соблюде-
нии в политике нейтралитета по отноше-
нию к проблемам международного ха-
рактера и безучастности во внутриполи-
тических делах других стран.  

Наибольшее внимание со стороны 
руководства страны уделено территори-
ям, входящим в Дальневосточный феде-
ральный округ РФ (ДВФО РФ). Особен-
ностями округа являются то, что он за-
нимает наибольшую по величине пло-
щадь среди остальных федеральных 
округов страны (40,60% от территории 
РФ), отдален он административной сто-
лицы – г. Москва, имеет малочисленное 
население (5,56% от численности населе-
ния РФ на 2021 г.) [1], сложные природ-
ные условия и приграничное положение 
относительно стран АТР.  

Согласно Стратегии пространствен-
ного развития Российской Федерации, на 
период до 2025 г. были сформированы 12 
макрорегионов, в число которых вошел 
Дальневосточный макрорегион. В состав 
макрорегиона входят республики Буря-
тия, Саха (Якутия), Забайкальский, Кам-
чатский, Приморский, Хабаровский края, 
Амурская, Магаданская, Сахалинская об-
ласти, Еврейская автономная область, 
Чукотский автономный округ [2, с. 44]. 
Территориально выделенный макрореги-
он совпадает с ДВФО. Целью создания 
данной стратегии стало сокращение меж-
региональных диспропорций в социаль-
но-экономическом развитии через поиск 
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точек роста каждого отдельного региона 
с учетом индивидуального потенциала и 
возможностей. Восемь субъектов в соста-
ве ДФО РФ имеют приграничные терри-
тории с зарубежными странами: по су-
ше – с Монголией, Китаем, Южной Коре-
ей; по морю – с Японией и США. 

Современная модель развития и 
управления регионами ДВФО РФ харак-
теризуется многопрофильностью реали-
зации программ развития восточных рос-
сийских регионов, за счет чего достигает-
ся мультипликативный эффект от выпол-
нения крупных проектов, масштабирова-
ния предпринимательской активности. 
Оживление бизнес-процессов стало воз-
можным благодаря утверждению феде-
ральных законов «О территориях опере-
жающего социально-экономического раз-
вития в Российской Федерации» (ТОРы) 
от 29.12.2014 г. № 473-ФЗ и «О свобод-
ном порте Владивосток» от 03.07.2015 г. 
(СВП). «На сегодняшний день в ДФО 
действует 21 ТОР, в которые привлечено 
более 711 млрд рублей инвестиций и ра-
ботает 26000 человек, а в 22 муници-
пальных образованиях действует режим 
СПВ с 1091 млрд рублей инвестиций и 
88000 новыми рабочими местами» [3]. 

Материалы и методы 

Исследование посвящено анализу 
основных экономических и социальных 
показателей регионов Дальневосточного 
федерального округа РФ за период 2015-
2019 гг. К категории экономических по-
казателей были отнесены ВРП, в том 
числе на душу населения, вложение ин-
вестиций в основной капитал, величина 
прямых иностранных инвестиций, внут-
ренние затраты на научные исследования 
и разработки, поступление налогов, сбо-
ров и иных обязательных платежей, пока-
затели внешнеторгового оборота. Соци-
альное положение субъектов ДВФО РФ 
было рассмотрено через динамику пока-
зателей, таких как численность населе-
ния, уровень безработицы, величина за-

работной платы, численность пенсионе-
ров, миграционный поток, использование 
ИКТ населением и организациями. 

Информационной базой исследова-
ния стали данные Федеральной службы 
государственной статистики РФ, инфор-
мация Министерства Российской Феде-
рации по развитию Дальнего Востока и 
Арктики, справочно-правовая система по 
законодательству Российской Федерации 
«Гарант», данные Ситуационного центра 
РЭУ им. Г. В. Плеханова.  

В работе также были изучены и про-
анализированы исследования схожей те-
матики других авторов, таких как: 
А. С. Абакумов, А. И. Демидова, Е. В. Но-
викова [4], А. Л. Вороненко, С. В. Грейзик 
[5], С. В. Дорошенко, К. А. Посысоева 
[6], П. В. Дружинин [7], О. Ю. Дуброви-
на, О. В. Плотникова [8], В. В. Котилко,  
Ф. С. Пашенных, Х. М. Джантаев [9], 
А. В. Кузнецов, О. В. Кузнецова [10], 
А. В. Ломовцева, Л. Н. Николаева [11], 
А. Е. Лысенко [12], К. Л. Максимова [13], 
В. А. Колосов [14], А. Б. Володин [14; 
15], М. В. Триняк, Т. Н. Кучинская [16], 
Е. А. Ушаков [17], А. Е. Янтранов,  
Н. И. Атанов, Д.А. Цыремпилов, В. С. По-
таев [18], А. А. Хасанова [19], С. Цзоу 
[20], С. Ю. Черников [21]. 

Результаты и их обсуждение 

За анализируемый период 2015-
2018 гг. ВРП Дальневосточного феде-
рального округа РФ возрос на 29,01% и 
составил в 2018 г. 5204116,8 млн руб. 
Изменение в основном произошло за счет 
положительной динамики ВРП регионов 
Республики Саха (Якутия) (+45,07%), 
Сахалинская область (+40,86%), Мага-
данская область (+35,71%), Камчатский 
край (+34,82%), Забайкальский край 
(+31,98%), входящих в состав федераль-
ного округа (рис.1).  

Рассматривая структуру ВРП ДВФО 
РФ, следует отметить, что за период 
2015-2018 гг. наибольшая доля в струк-
туре формирования ВРП округа прихо-
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96 
дится на Сахалинскую область (22,67%) 
(данные представлены на 2018 г.), Рес-
публику Саха (Якутия) (20,84%), При-

морский край (16,03%), Хабаровский 
край (13,66%) (рис. 2). 

 

 

Рис. 1. Динамика ВРП регионов ДВФО РФ за период 2015-2018 гг., млн руб. 

 

 

Рис. 2. Доля ВРП регионов, формируемых ВРП ДВФО РФ за период 2015-2018 гг., % [22] 

Основными направлениями развития 
экономики Дальнего Востока являются 
горнодобывающая, золотодобывающая, 
рыбная и лесная промышленность, цвет-
ная металлургия, судостроение.  Регионы 
ДФО богаты природными ресурсами: 
нефть и газ (2,0 трлн долл. США), уголь и 
железная руда (1,9 трлн долл. США), 
био- и лесные ресурсы (1,4 трлн долл. 
США), драгоценные металлы и алмазы 
(0,4 трлн долл. США), металлы (0,1 трлн 
долл. США) [23]. Большая часть мине-

рального сырья, лесных и рыбных ресур-
сов отправляется на экспорт в соседние 
зарубежные азиатские страны (Китай, 
Южную Корею и Японию). 

Наибольший ВРП на душу населения 
по регионам приходится на Сахалинскую 
область, Чукотский автономный округ, 
Магаданскую область и Республику Саха 
(Якутия). Общий прирост ВРП на душу 
населения в ДВФО РФ составил 30% в 
2018 г. по сравнению с 2015 г., что свиде-
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тельствует о положительной динамике 
развития регионов округа. 

Рассматривая в динамике инвести-
ции в основной капитал, нужно отметить, 
что наблюдается рост вливаний, направ-
ленных на создание основных средств в 
регионах за период 2015-2019 гг. Так, 
прирост в целом по ДВФО РФ инвести-
ций в основной капитал в 2019 г. по от-
ношению к 2015 г. составляет 54,86%. 
Наибольший удельный вес инвестиций в 
основной капитал приходится в 2019 г. на 
Республику Саха (24,19%), Амурскую 
область (21,57%), Сахалинскую область 

(14,70%), Приморский край (11,38%), 
Хабаровский край (10,25%).  

Однако величина прямых иностранных 
инвестиций в регионы ДВФО РФ в 2019 г. 
сократилась на 37,37% в сравнении с 2015 г. 
и составила 6770 млн долл. США в 2019 г. 
против 10810 млн долл. США в 2015 г. В 
структуре регионов наиболее привлека-
тельными для иностранных инвесторов ста-
ли Сахалинская область (56,65% в структу-
ре поступлений прямых иностранных инве-
стиций ДВФО РФ за 2019 г.), Республика 
Саха (17,25%), Хабаровский край (8,51%) 
(рис. 3). 

 

 

Рис. 3. Динамика инвестиций в основной капитал по субъектам ДВФО, млн руб. [22] 

Недостаточные средства за рассмат-
риваемый период направляются на внут-
ренние затраты на научные исследования 
и разработки. Несмотря на то, что 
наблюдается относительный рост затрат в 
2019 г. по отношению к 2015 г. на 7,42%, 
их доля в ВРП ДВФО РФ в 2018 г. со-
ставляет лишь 0,36%. Наибольшая доля 
внутренних средств на научные исследо-
вания и разработки от ВРП субъектов 
округа направляется в Приморский и 
Камчатский край, Магаданскую область. 

Объем инвестиций в округ в 2019 г. 
составил 8,0% всех инвестиций России. 
Удельный вес инвестиций за счет соб-
ственных средств составил 54,0%, привле-
ченных средств – 46,0%, из которых 7,1% – 
средства федерального бюджета [24]. 

По данным ФНС России, по Дальне-
восточному федеральному округу по-

ступление налогов, сборов и иных обяза-
тельных платежей в 2020 г. по сравнению 
с предыдущим периодом 2019 г. сократи-
лось на 2,6% и составило 967,2 млрд руб. 
Совокупная задолженность по налогам и 
сборам, страховым взносам, сборам, пе-
ням и налоговым санкциям в бюджетную 
систему Российской Федерации по состо-
янию на 1 января 2021 г. в целом по 
округу составила 80,6 млрд руб. [24]. 

За рассматриваемый период внешне-
торговый оборот ДВФО был увеличен на 
40,25% в 2019 г. по сравнению в 2015 г. 
(37163,40 млн долл. США против 26498,5 
млн долл. США в 2015 г.). Однако в связи 
с пандемией внешнеторговый оборот за 
последний год был сокращен. Так, в 
2020 г. внешнеторговый оборот составил 
32 114,4 млн долл. США, что на 5 140,1 млн 
долл. США меньше, чем в 2019 г. (на 
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13,8%), при этом экспорт уменьшился на 
4 765,4 млн долл. США (на 16,5%), а им-

порт уменьшился на 374,8 млн долл. 
США (на 4,4%) (рис. 4).  

 

 
Рис. 4. Внешняя торговля ДВФО РФ со странами СНГ и дальнего зарубежья  

за период 2015-2019 г., млн долл. США [25] 

Отметим, что ДВФО экспортирует 
товаров в 4 раза больше, чем импортиру-
ет. Ключевыми товарными группами 
экспорта являются: минеральное топли-
во, драгоценные камни, рыба и морепро-
дукты. Основными импортируемыми в 
ДВФО товарами являются оборудование, 
транспортные средства и черные метал-
лы. Субъекты федерального округа в рас-
сматриваемом периоде в основном 
направляли свою продукцию на экспорт в 
страны Южная Корея, Китай, Япония, 
Казахстан, Индия, Тайвань (Китай). Ос-
новными странами-партнерами по  им-
порту стали Китай, Япония, Южная Ко-
рея, Казахстан, США, Германия, Италия, 
Тайвань (Китай) [25]. 

Рассматривая социальные показатели 
развития субъектов ДВФО РФ, следует 
отметить, что численность населения 
округа за период 2015-2019 гг. сократи-
лась на 1,1%, или на 91,1 тыс. чел. Со-
кращение показателя в субъектах округа 
наблюдается в основном на протяжении 
всего рассматриваемого периода. Однако 
сохраняется положительная динамика 
численности населения на Чукотке в 
2019 г. (прирост за год 1,2%), в Республике 
Бурятия в 2019 г. (прирост за год 0,3%), в 
Республике Саха (Якутия) на протяжении 
последних 5 лет. Такая тенденция связана с 

ростом коэффициентов естественного при-
роста населения в регионах, миграцион-
ным притоком трудоспособного населения, 
а также высоким уровнем заработной пла-
ты. Наиболее густонаселенными субъекта-
ми округа выступают Приморский и Хаба-
ровский край, Забайкальский край, Рес-
публика Бурятия и Якутия. 

Уровень безработицы в ДВФО со-
кращается с 2013 г., однако остается вы-
ше, чем аналогичный показатель в целом 
по России: 6,0 % против 4,6 % в среднем 
по России за 2019 г. [10]. За период 2015-
2019 гг. наибольший уровень безработи-
цы наблюдается в Республике Бурятия и 
Забайкальском крае. В субъектах Кам-
чатский край, Хабаровский край и Чукот-
ский автономный округ отмечен 
наименьший уровень безработицы. 

Средняя номинальная месячная зара-
ботная плата в ДВФО выше общероссий-
ского уровня, что является дополнитель-
ной нагрузкой для компаний в виде более 
высоких расходов на оплату труда. За пе-
риод 2015-2019 гг. среднемесячная номи-
нальная начисленная заработная плата 
работников организаций возросла на 
30,75% и составила в 2019 г. 56437 руб. 
Самый высокий уровень заработной пла-
ты в 2019 г. зафиксирован на Чукотке 
(107107 руб.), самый низкий – в Респуб-
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лике Бурятия (39115 руб.). В прямой за-
висимости от уровня зарплаты находится 
уровень расходов населения.  

Численность пенсионеров, приходя-
щихся на 1000 чел. населения, в целом по 
округу ниже общероссийского значения, 
имеется сокращающаяся тенденция за 
последние годы. Наиболее высокий пока-
затель отмечается в Чукотском автоном-
ном округе, Сахалинской и Магаданской 
областях. Наименьшая нагрузка показа-
теля характерна для Забайкальского края 
и Республики Бурятия. При этом числен-
ность занятых в ДВФО РФ, приходящих-
ся на одного пенсионера, выше общерос-
сийского уровня.  

Средний по регионам ДВФО размер 
прожиточного минимума выше обще-
российского, при этом минимальный 
уровень показателя среди всех субъектов 
округа отмечен в 2019 г. в Республике 
Бурятия (11274 руб.), Забайкальском 
крае (12337 руб.) и Амурской области 
(12379 руб.). Вместе с тем реальные де-
нежные доходы населения в процентах к 
предыдущему году возросли и составили в 
2019 г. 101,9 %, однако этот показатель со-
кратился в сравнении с 2018 г. [2, с. 45].  

Относительно миграционных пото-
ков сохраняется тенденция к оттоку 
населения из округа. Миграционный от-
ток наблюдается в основном за счет пе-
редвижений населения из других регио-
нов, приток — за счет международных 

передвижений. Наиболее привлекатель-
ными регионами округа выступают Рес-
публика Саха (Якутия) и Камчатский 
край. По интенсивности общей миграции 
населения по федеральным округам РФ в 
первом полугодии 2020 г. ДВФО занима-
ет лидирующую позицию среди всех 
округов РФ. Отметим, что для Камчат-
ского, Приморского, Хабаровского краев, 
Сахалинской области характерна также в 
большей степени международная мигра-
ция населения. Для сокращения оттока 
необходимо создание благоприятных 
условий для жизни и работы населения, 
проработка мер поддержки и развития 
инфраструктуры. Ведь данная проблема 
выступает одной из ключевых в сдержи-
вании потенциала развития территории 
[2, c. 45].  

По данным выборочного обследова-
ния населения по вопросам использования 
ИКТ наблюдается положительная динами-
ка использования сети Интернет населени-
ем субъектов ДВФО РФ. В 2019 г. 
наибольший процент населения от общей 
численности субъектов Чукотского авто-
номного округа (96,5%), Республики Саха 
(Якутия) (88,1%), Республики Бурятия 
(87%), Камчатского края (86,7%), Мага-
данской области (86,2%) имели доступ и 
активно использовали ИКТ в повседневной 
жизни. Среднее значение по ДВФО РФ со-
ставляет 83,9% в 2019 г., что на 12,1% вы-
ше по сравнению с 2015 г. (рис. 5). 

 

 

Рис. 5. Население, использовавшее сеть Интернет по субъектам ДВФО РФ, % [25] 
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Достаточно высокие показатели в 
округе по проценту организаций, исполь-
зовавших сеть Интернет за рассматрива-
емый период. В 2019 г. доля таких орга-
низаций составляет в целом по округу 
91,1%, что на 3,1% выше данных за 
2015 г. Лидерами в данной позиции высту-
пают организации регионов: Магаданская 
область, Камчатский край, Чукотский ав-
тономный округ, Забайкальский край. 

Выводы 

Среди преимуществ федерального 
округа стоит выделить близость к зару-
бежным рынкам приграничных стран 
АТР, наличие и развитие территорий 
особого развития (ТОР), создание льгот-
ных условий для привлечения и развития 
бизнес-структур на территориях феде-
рального округа, перспективы привлече-
ния иностранных инвестиций, особое 
внимание со стороны реализации госу-
дарственной политики по развитию рос-
сийских территорий, высокий уровень 
оплаты труда. Значимыми показателями 
обновления программы развития Дальне-
го Востока стали «укрупнение логистиче-
ских центров, увеличение объема транс-
портных перевозок, рост промышленного 
производства, увеличение оборотов роз-
ничной торговли дали вполне очевидные 
показатели экономического роста ДФО» 
[3]. Однако создание ТОР, нацеленных на 
улучшение экономического и социально-
го положений ДВФО РФ, может способ-
ствовать, как отмечает автор А. А. Хаса-
нова, «экспансии территории со стороны 
соседнего государства» [19]. 

Основными проблемами федераль-
ного округа и его субъектов выступают 
сложные природно-климатические усло-
вия, наличие обширной территории с 
низкой плотностью населения, слабораз-
витой инфраструктурой, большой мигра-
ционный отток местного населения в ре-
гионы с более благоприятными условия-
ми проживания и труда, высокие цены на 
потребительные товары, несовершенная 

система управления территориями опе-
режающего развития.  

Проблемой выступает и то, что срав-
нительно «новые» субъекты, вошедшие в 
состав Дальневосточного федерального 
округа – Республика Бурятия и Забай-
кальский край, «имеют довольно низкие 
социально-экономические показатели по 
отношению к подавляющему большин-
ству субъектов Российской Федерации» 
[17]. 

Несмотря на возможные перспекти-
вы дальнейшего развития ДВФО РФ, 
сдерживающими факторами выступают 
отдалённость от федерального центра, 
огромная территория и низкая заселен-
ность. В современных условиях опере-
жающего развития стран АТР роль Даль-
него Востока выходит на первый план. 
Однако наблюдается низкая степень ин-
тегрированности экономики субъектов 
РФ. По большей части интегрированны-
ми выступают только южные части окру-
га, объединенные единой транспортной и 
энергетической инфраструктурой.  

Предложениями по решению выяв-
ленных проблем могут стать меры, 
направленные на совершенствование 
нормативно-правовой базы, ее сближение 
с документами сопредельных государств-
партнеров РФ в АТР, проведение систе-
матичного мониторинга за соблюдением 
намеченных промежуточных целей раз-
вития, направленных на достижение ко-
нечных ключевых стратегических пока-
зателей, дальнейшее стимулирование 
частного предпринимательства, создание 
комфортных условий для развития мало-
го и среднего бизнеса, активное привле-
чение иностранных инвестиций, развитие 
внешней торговли. 

Территориальная близость регионов 
ДВФО к быстроразвивающимся странам 
АТР должна стать необходимой возмож-
ностью для развития потенциала округа. 
Особая роль должна быть уделена разви-
тию приграничных территорий, имеющих 
перспективы сотрудничества в различ-
ных областях. Важно эффективно ис-
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пользовать имеющийся потенциал в ин-
тересах российского общества, а также 
сохранить и укрепить геостратегическое 
положение РФ. 

Внешнеполитическая стратегия Рос-
сийской Федерацией направлена на обес-
печение равноправного и активного уча-
стия в современной системе мирохозяй-
ственных связей. При реализации страте-
гии внешней политики страна добивается 
учета российских интересов, создает 
условия для укрепления российского 
присутствия на мировых рынках, расши-
ряет географию внешнеэкономических 
связей, стремится развивать равноправ-
ный диалог со странами-партнерами, вы-

ступает за расширение международного 
сотрудничества.  

Усиление влияния стран АТР наблю-
дается не только в восточном простран-
стве, но и на мировой арене. С геополити-
ческой точки зрения данный регион от-
крывает контроль над Евразийским конти-
нентом, потеря позиций в котором нежела-
тельна. Интерес России заключается в раз-
витии восточной части своей территории 
за счет привлечения финансирования, тех-
нологий и сил стран АТР. Несмотря на 
очевидное повышение интереса к Азии и 
новую «большую евразийскую» риторику, 
руководство Российской Федерации до сих 
пор не выработало общую стратегию от-
ношений со странами АТР. 
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