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Резюме 

Актуальность исследования связывается с необходимостью развития теории социально 
значимого направления страховой защиты; объективной потребностью открыть новые возможности 
практической реализации страховых отношений за счет расширения привычных содержательных границ 
репродуктивного страхования, соответствующего развитию таких базовых для него категорий, как 
репродуктивное здоровье и репродуктивные риски.  

Цель исследования – раскрыть современное содержание репродуктивного страхования, определить 
его место в классификационной системе страхования.  

Задачи: выявить исторические предпосылки формирования содержательных границ репродуктивного 
страхования; определить современный операционный потенциал репродуктивного страхования и на его 
основе ответить на вопрос о классификационной принадлежности данного направления страховой защиты; 
выявить особенности российской практики репродуктивного страхования.  

Методология. Выполнение поставленных задач обеспечивалось применением классических методов 
теоретического познания.  

Результаты. Изначально репродуктивное страхование связывалось со страховой защитой женщин на 
случай смерти во время родов. Современное понимание того, что есть репродуктивное здоровье и 
репродуктивные риски стало более глубоким, что не может не оказывать влияния на содержательные рамки 
зависимых и производных от них категорий. Однако исторически определенная предрасположенность к 
формированию однотипных страховых продуктов, не выходящих за рамки программ ДМС и страхования от 
несчастных случаев и болезней, ориентированных на риски осложнений течения беременности и родов, 
привела к крайней ограниченности рынка даже при наличии условий для его развития.  

Выводы. Потенциал репродуктивного страхования на российском рынке практически не раскрыт. 
Теория репродуктивного страхования не развита. Предлагается устранить дефинитивный хаос, 
пересмотреть карту страхуемых репродуктивных рисков для последующего расширения ассортимента 
рынка, страховщикам проявить социальную ответственность на стратегически важном для интересов 
нации сегменте. 
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Abstract 

Relevance. The research is associated with the need to develop the theory of a socially significant direction of 
insurance protection. The research is associated with the objective need to open up new insurance opportunities by 
expanding the boundaries of reproductive insurance, corresponding to the development of the basic categories of 
reproductive health and reproductive risks for it. 

The purpose is to reveal the modern content of reproductive insurance, to determine its place in the 
classification system of insurance. 

Objectives: to identify the historical prerequisites for the formation of meaningful boundaries of reproductive 
insurance; to determine the modern operational potential of reproductive insurance and on its basis to answer the 
question of the classification of this area of insurance protection; to identify the features of the Russian practice of 
reproductive insurance. 

Methodology. The fulfillment of the tasks was ensured by the use of classical methods of theoretical cognition. 
Results. Initially, reproductive insurance was associated with the insurance protection of women in case of 

death during childbirth. The modern understanding of what is reproductive health and reproductive risks has become 
deeper, which cannot but influence the content framework of dependent and derived categories. However, a 
historically determined predisposition to the formation of the same type of insurance products that do not go beyond 
the scope of VMI and accident and disease insurance programs, focused on the risks of complications of pregnancy 
and childbirth, has led to an extremely limited market even if there are conditions for its development. 

Conclusions. The potential of reproductive insurance in the Russian market is practically not disclosed. The 
theory of reproductive insurance is not developed. It is proposed to eliminate the definitive chaos, to revise the map 
of insured reproductive risks for the subsequent expansion of the range of the market, insurers to show social 
responsibility in a segment strategically important for the interests of the nation. 
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*** 
Введение  

Отдельные аспекты репродуктивного 
страхования периодически освещаются 

как в научных публикациях, так и в ин-
формационном пространстве страхового 
сообщества и практически всякий раз 



 
Степанова  М. Н.                       К вопросу о содержании репродуктивного страхования и его месте...  

Известия Юго-Западного государственного университета. Серия: Экономика. Социология. Менеджмент /  
Proceedings of the Southwest State University. Series: Economics, Sociology and Managment. 2021; 11(6): 175–186 

177
подчеркивают проблему сохраняющейся 
неопределенности относительно того, что 
составляет его содержание, а следова-
тельно, и определяет границы объема по-
нятия в рамках отраслевой классифика-
ции. Достаточно часто в контексте ре-
продуктивного страхования излагаются 
вопросы реализации его отдельных, ис-
ключительно узконаправленных направ-
лений страховой защиты, создавая невер-
ное впечатление о равнозначности того, 
что на самом деле соотносится между со-
бой как общее и частное. Профессио-
нальная лексика изобилует такими вари-
ациями, как «медицинское страхование 
репродуктивного здоровья» [1], «добро-
вольное страхование женщин по бере-
менности и родам» [2; 3; 4], «репродук-
тивное страхование женщин на период 
беременности и родов» [5], «страхование 
беременности и родов» [6], «репродук-
тивное страхование женщин» [7]. Прак-
тически они подменяют собой целый 
пласт возможных отношений, выходящих 
далеко за пределы страховой защиты ис-
ключительно женщин и исключительно 
на период беременности и родов.  

К сожалению, в настоящее время нет 
четко выстроенной и закрепленной в си-
стеме научного знания теории репродук-
тивного страхования, позволившей бы 
раз и навсегда справиться с существую-
щим дефиниционным беспорядком и от-
крыть новые возможности практической 
реализации страховых отношений за счет 
расширения привычных содержательных 
границ соответствующего направления 
страховой защиты. Последнее особенно 
важно как в силу высокой социальной 
значимости задачи нивелирования про-
блем, связанных с репродуктивным здо-
ровьем граждан и его охраной, так и в 
силу необходимости интенсивного разви-
тия рынка страховых услуг, способству-
ющего удовлетворению современных за-
просов населения, выходящих за рамки 
спроса на традиционные продукты.  

Проблема содержательной неопре-
деленности имеет и иной аспект – она 

выступает детерминантой возникающих 
сложностей в точном самоопределении 
категории в системе страховых отноше-
ний. Стоит отметить, что осуществление 
классификации в страховании становится 
все более сложной задачей, так как посте-
пенно стираются межвидовые границы, 
усложняются страховые продукты, меня-
ются представления о страховой услуге, 
которая в настоящее время связывается не 
только с осуществлением страховой за-
щиты, но и обеспечением комплекса до-
полнительных сервисных опционов. Тра-
диционная отраслевая классификация 
фактически сохраняет свою актуальность 
до подотраслевого уровня, а далее, исходя 
из многообразия и многовариативности 
реального ассортимента рынка (если 
только не разрывается связь между теори-
ей и практикой), превращается в довольно 
сложную задачу – упорядочить беспоря-
дочное многообразие (схоластическое 
множество). Более того, до настоящего 
времени сохраняется неоднозначность 
понимания содержания определенных 
направлений страховой защиты, вплоть до 
определения ее объекта, страхуемых рис-
ков и видов страхового обеспечения – к 
этому числу относится и репродуктивное 
страхование. Подобное приводит к тому, 
что даже в научной литературе допуска-
ются непростительные ошибки идентифи-
кации отдельных видов страхования, при-
водящие к дисбалансу базовых систем 
(например, в источнике [2] авторы снача-
ла относят страхование по беременности и 
родам к медицинскому страхованию, а за-
тем описывают как разновидность страхо-
вания от несчастных случаев и болезней). 

Материалы и методы 

В ходе исследования проводился 
контент-анализ ассортимента российско-
го рынка репродуктивного страхования. 
Анализировались любые упоминания о 
репродуктивном страховании и связан-
ных с ним категориях, как в научной ли-
тературе, так и в профессиональном ме-
диапространстве. Изучалось содержание 
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правил страхования жизни и здоровья, 
начиная с редакций 1921 г. и по настоя-
щее время. Такой подход обеспечил воз-
можность выявить как исторические 
предпосылки формирования содержа-
тельных границ понятия «репродуктив-
ное страхование», так и его современные 
детерминанты, опосредующие особенно-
сти практической реализации на рынке 
страховых услуг.  

Результаты и их обсуждение 

Понятие «репродуктивное страхова-
ние» было введено в оборот в период де-
ятельности Госстраха, анонсировавшего 
в 1990 г. «новый вид услуг, предполага-
ющих предоставление женщинам гаран-
тированной финансовой поддержки при 
развитии различных нарушений и ослож-
нений в период беременности и родов, в 
случае травматических повреждений ор-
ганов половой системы, их удаления и 
наступления иных событий, связанных с 
детородной функцией женщин» [8]. Не-
смотря на то, что сам термин сложился 
практически к моменту формирования 
рыночной модели российского страхова-
ния, исторические предпосылки его появ-
ления были заложены еще в советский пе-
риод, когда в Правилах страхования от 
несчастных случаев, утвержденных Мин-

фином СССР 07 июня 1960 г. (№ 181), 
впервые появилось условие о возможно-
сти получения страховой суммы «в слу-
чае смерти застрахованного от … патоло-
гических родов». Начиная с 1964 г. все 
последующие их редакции, предлагали 
уже более широкое страховое покрытие, 
дополняя его риском смерти от внема-
точной беременности. Примечательно то, 
что данные риски в течение семи лет (с 
1965 по 1972 гг.) включались также в 
условия смешанного страхования жизни, 
но с одной оговоркой – страховая сумма 
по ним выплачивалась только в случае 
смерти застрахованного в «течение пер-
вого года действия договора». Начиная с 
1972 г. ни одни правила смешанного 
страхования жизни, принимаемые далее 
взамен предыдущих, такого страхового 
покрытия уже не предусматривали – оно 
стало предлагаться исключительно в 
рамках страхования от несчастных слу-
чаев, заметное совершенствование усло-
вий которого привело к тому, что в 1985 
г. впервые была представлена возмож-
ность получения страхового обеспечения 
в случае внематочной беременности или 
патологических родов не только тогда, 
когда они привели к смерти застрахован-
ного, но и стали причиной инвалидности 
(табл.).  

 
Таблица. Хронология трансформации условий Правил личного страхования,  

действовавших на территории СССР, в части покрытия репродуктивных рисков 
Правила страхования Условие о покрытии репродуктивных рисков 

Правила пожизненного страхования на случай 
смерти и утраты трудоспособности (утв. Минфином 
СССР 01.08.1947 г. № 598)  

Не предусматривалось 

Правила страхования от несчастных случаев (утв. 
Минфином СССР 10.09.1947 г. № 685) Не предусматривалось 

Правила страхования от несчастных случаев (утв. 
Минфином СССР 03.05.1957 г. № 144) Не предусматривалось 

Правила страхования от несчастных случаев (утв. 
Минфином СССР 07.06.1960 г. № 181) 

«Страховая сумма выплачивается также в 
случае смерти застрахованного от клещевого 
весенне-летнего энцефалита и патологиче-
ских родов» 

Правила страхования от несчастных случаев (утв. 
Минфином СССР 01.07.1964 г. № 172) 

«Страховая сумма выплачивается в случае 
смерти застрахованного от патологических 
родов, внематочной беременности…» 
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Окончание табл.  

Правила страхования Условие о покрытии репродуктивных рисков 

Правила смешанного страхования жизни (утв. 
Минфином СССР 30.04.1965 г. № 163) 

«По договору страхования в течение первого 
года действия договора страховая сумма вы-
плачивается, если … если застрахованный 
умер в результате патологических родов, 
внематочной беременности…» 

Правила смешанного страхования жизни (утв. 
Минфином СССР 19.10.1972 г. № 203) Не предусматривалось 

Правила страхования от несчастных случаев (утв. 
Минфином СССР 15.04.1974 г. № 89)  

«К страховым случаям относятся… смерть 
страхователя …в результате … внематочной 
беременности, патологических родов …» 

Правила страхования от несчастных случаев (утв. 
Минфином СССР 05.08.1980 г. № 140, ред. от 
30.03.1981) 

«…смерть страхователя в результате внема-
точной беременности, патологических ро-
дов» 

Правила смешанного страхования жизни (утв. 
Минфином СССР 05.08.1980 г. № 137) Не предусматривалось 

Правила страхования от несчастных случаев (утв. 
Минфином СССР 29.05.1985 г. № 81) 

«К страховым случаям относятся: 
а) постоянная (полная или частичная) утрата 
страхователем общей трудоспособности, т. е. 
нарушение функции поврежденного органа в 
результате ….. внематочной беременности или 
патологических родов (приведших к инвалидно-
сти I - III группы), если они имели место в пе-
риод действия договора страхования…» 

 
Таким образом, в течение длительно-

го времени единственным репродуктив-
ным риском, на случай которого осу-
ществлялось страхование, была смерть в 
результате внематочной беременности 
или патологических родов. Однако стоит 
отметить, что параллельно существовала 
и система социального обеспечения, рас-
пространявшаяся в равной мере на «все 
без исключения лица, источниками суще-
ствования которых являлся только соб-
ственный труд». В частности, Декретом 
СНК РСФСР от 31.10.1918 г. «Положе-
ние о социальном обеспечении трудя-
щихся» устанавливалась возможность 
получения как «всех видов врачебной, 
лекарственной и т. п. помощи и родо-
вспоможения нуждающимся в них ли-
цам» (глава I), так и пособий, выдавае-
мых «при беременности и родах, а также 
в период кормления ребенка грудью» 
(глава V). Как видим, страховая защита 
изначально была ориентирована исклю-
чительно на женщин и связывалась ис-

ключительно с «детородной функцией» 
их организма. 

Вместе с тем заявка на использование 
термина «репродуктивное страхование» 
предполагает более глубокий подход к 
формированию страхового покрытия с 
учетом интересов представителей различ-
ных целевых сегментов, исходя из актива 
страховой совокупности и существующей 
карты репродуктивных рисков. Операци-
онный потенциал репродуктивного стра-
хования в его современной интерпрета-
ции, по нашему мнению, в первую оче-
редь должен определяться границами та-
ких категорий, как «репродуктивное здо-
ровье», «репродуктивные риски» и «охра-
на репродуктивного здоровья».  

Учеными признается существование 
двух основных подходов к определению 
содержания понятия «репродуктивное 
здоровье»: один из них основан на при-
знании методических рекомендаций ВОЗ 
не ограничивать его объект здоровьем 
репродуктивной системы человека, а 
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учитывать как сопутствующие его обес-
печению процессы, так и зависимые от 
него; другой подход связывает репродук-
тивное здоровье исключительно с функ-
цией воспроизводства [9]. Безусловно, в 
целях расширения страхового поля, уве-
личения степени охвата страховой сово-
купности страховой защитой и повыше-
ния уровня проникновения страховых 
услуг страховому сообществу при разра-
ботке страховых продуктов более полез-
ным было бы придерживаться современ-
ной расширенной экспликации, позволя-
ющей учесть большее разнообразие ре-
продуктивных рисков, видовой состав 
которых заметно увеличивается по мере 
усложнения социальных связей между 
субъектами, задействованными в обеспе-
чении репродуктивных функций и задач, 
трансформации некоторых поведенче-
ских характеристик пациентов, развития 
вспомогательных репродуктивных тех-
нологий и т. д. Так в настоящее время 
кроме рисков прямых репродуктивных 
нарушений, способных привести к пол-
ной утрате репродуктивной функции или 
даже смерти пациента, стало возможным 
рассматривать, например: 

– риск ненаступления у пациента по-
ложительного результата, связанного с 
получением репродуктивной услуги по 
диагностике и лечению бесплодия, в т. ч. 
с использованием методов ВРТ (риск 
«репродуктивных неудач», способный 
трансформироваться в риски психоэмо-
циональных нарушений); 

– риск нежелательной беременности 
при точном соблюдении всех рекоменда-
ций, данных в рамках реализации индиви-
дуальной программы планирования семьи; 

– риски репродуктивного поведения 
[10] и неблагоприятных трансформаций 
института семьи [11]; 

– психологические [12], правовые 
[13], криминологические [14] и иные 
риски вспомогательных репродуктивных 
технологий; 

– риски суррогатного материнства, 
включая риски реализации договорных от-

ношений между генетическими родителя-
ми и суррогатной матерью как участника-
ми репродуктивных программ [15]; 

– финансовые риски репродуктивно-
го процесса; 

– риски профессиональной ответст-
венности медицинских работников, за-
действованных в сфере оказания соответ-
ствующих медицинских услуг. 

И это лишь малая часть возможных 
частных случаев, которые могут быть от-
несены к группам более высокого поряд-
ка, созданным на основе соблюдения 
принципов классификации, проведение 
которой не ставилось в качестве задачи 
данного исследования, хотя потребность 
в ней достаточно ощутима и в целях раз-
вития страхования на соответствующем 
сегменте была бы очень полезна. Пока же 
в рамках данной тематики мы встречаем 
немногочисленные труды, интерес авторов 
которых связан с отдельными такими 
группами рисков. Так, предметом исследо-
ваний выступают гендерные риски [16], 
риски применения вспомогательных ре-
продуктивных технологий [17], риски ре-
продуктивного труда [18; 19], риск ответ-
ственности [10] и т. д. Этого вполне доста-
точно сделать вывод о том, что современ-
ное понятие «репродуктивные риски» 
расширило свои содержательные границы 
и уже не может быть ассоциируемо ис-
ключительно с прямыми рисками репро-
дуктивного здоровья. Не вдаваясь в дефи-
ниционные нюансы, стоит отметить, что в 
настоящее время эти две категории соот-
носятся между собой как общее и частное: 
риски репродуктивного здоровья являются 
лишь одной из разновидностей репродук-
тивных рисков, что не может не оказывать 
влияния на содержательные рамки зависи-
мых и производных от них категорий. Со-
ответственно, неверно за репродуктивное 
страхование, экономическое содержание 
которого должно связываться с минимиза-
цией неблагоприятных последствий реали-
зации любых страхуемых репродуктивных 
рисков, а не только рисков репродуктивно-
го здоровья, выдавать исключительно 
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«добровольное страхование женщин по 
беременности и родам», «страхование для 
женщин» или «страхование беременности 
и родов». К сожалению, в настоящее время 
страховые компании, анонсируя репродук-
тивное страхование, оперируют именно 
такой формулировкой, но при этом объект 
страховой защиты ограничивают имуще-
ственными интересами, связанными ис-
ключительно с жизнью и здоровьем за-
страхованного лица, причем одни это де-
лают через реализацию медицинского 
страхования, а другие – через страхование 
от несчастных случаев и болезней.  

Вместе с тем, если рассматривать 
понятие «репродуктивное страхование» в 
широком смысле, отвечающем содержа-
нию базовых для него категорий «репро-
дуктивное здоровье» и «репродуктивные 
риски», то можно сказать о том, что оно 
является собирательным по своей сути – 
это некий «гибрид», в российской прак-
тике – неоформленное направление стра-
ховой защиты, сочетающее в себе как га-
рантии социального страхования, так и 
возможности коммерческого рискового 
страхования. Заметим, что в отечествен-
ной системе обязательного социального 
страхования понятие «репродуктивное 
страхование» не применяется (сфера его 
применения – сегмент добровольного 
страхования), хотя отдельные виды рис-
ков, гипотетически относимых к катего-
рии репродуктивных, страховой защитой 
покрываются. При этом социальное стра-
хование направлено на предоставление 
страхового обеспечения, связанного с 
возмещением утраченного дохода за-
страхованных в связи с материнством 
(страховые случаи – беременность, роды, 
рождение ребенка и уход за ним) и реа-
лизацией профессиональных рисков 
нарушения репродуктивного здоровья (в 
классической интерпретации – несчаст-
ные случаи на производстве и професси-
ональные заболевания), а также на ком-
пенсацию расходов, связанных с получе-
нием застрахованными соответствующей 
медицинской помощи, в числе прочего 

направленной на обеспечение репродук-
тивного здоровья и репродуктивного бла-
гополучия. Коммерческое рисковое стра-
хование может сочетать то и другое. Бо-
лее того, его правовые и организацион-
ные основы позволяют заметно расши-
рить как объем страхового покрытия за 
счет большего охвата репродуктивных 
рисков, отвечающих критериям страхуе-
мости, так и границы участия страхов-
щиков в реализации политики охраны 
репродуктивного здоровья нации.  

Между тем анализ существующих 
подходов к определению содержатель-
ных границ репродуктивного страхова-
ния показал, что в настоящее время имеет 
место быть три искусственно созданных 
ограничения, впоследствии сужающих 
функциональные возможности страхово-
го рынка со стороны предложения: 

1) гендерные ограничения, выража-
ющиеся в акценте на обеспечение инте-
ресов женщин в страховой защите от со-
ответствующих рисков; 

2) функциональные ограничения, вы-
ражающиеся в акценте на генеративную 
функцию, связываемую главным образом 
с беременностью и родами, а следова-
тельно, опосредующие исключительную 
роль личного страхования в управлении 
репродуктивными рисками; 

3) ограничения «участия», выража-
ющиеся в трансляции моносвязи репро-
дуктивного страхования с минимизацией 
неблагоприятных финансовых послед-
ствий нарушения репродуктивного здо-
ровья, вне возможного участия страхов-
щиков в его охране, в т. ч. посредством 
реализации предупредительной функции. 

Репродуктивное здоровье – это то, 
что в равной степени имеет отношение и 
к мужчине, и к женщине. В связи с этим 
вопросы страхования не должны иметь 
гендерного приоритета, поскольку в нем 
могут быть заинтересованы обе стороны. 
В настоящее время рынок, наоборот, де-
монстрирует субъектные ограничения, 
порождая проблему гендерного неравен-
ства в обеспечении страховой защиты 
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интересов лиц, для которых репродук-
тивное здоровье является актуальной со-
ставляющей жизни. Принцип равного до-
ступа к возможностям страхования как 
обеспечительного финансового механиз-
ма в сегменте репродуктивного страхова-
ния практически не обеспечивается. 
Имеющее место мнение о «репродуктив-
ном бесправии мужчин» вполне может 
найти свое продолжение во фразе «… и 
игнорирование их интересов в сегменте 
репродуктивного страхования». Стра-
ховщиками предлагаются различные ва-
риации программ для женщин, но запрос 
«репродуктивное страхование мужчин» 
остается совершенно не обеспеченным 
актуальными предложениями. Единич-
ные предложения страховых продуктов 
на случай развития онкологических забо-
леваний не могут покрыть и сотую часть 
возможных потребностей в страховой 
защите репродуктивных рисков мужчин. 
Стоит заметить, что предложение на 
рынке страховых услуг имеет не только 
гендерную асимметрию, но и возраст-
ную – вне границ страхового поля оста-
ются не только интересы мужчин, но де-
тей и подростков, несмотря на то, что 
минимизация репродуктивных рисков 
актуальна и социально значима и для 
данной категории лиц [10; 20]. 

По нашим наблюдениям, имеет ме-
сто быть ограниченность в принятии рос-
сийским страховым сообществом того 
факта, что репродуктивное здоровье и 
репродуктивные риски категории более 
сложные, многосоставные и поливари-
антные, чем это вписано в традиционную 
схему методологического сопровождения 
страхования, относимого к категории ре-
продуктивного. Многое указывает на не-
кий габитус, систему настолько прочных 
исторически определенных предраспо-
ложенностей к формированию однотип-
ных страховых предложений в данном 
сегменте, не выходящих за рамки ориен-
тированных на риски осложнений тече-
ния беременности и родов программ доб-
ровольного медицинского страхования и 

страхования от несчастных случаев и бо-
лезней, что приводит к крайней ограни-
ченности использования возможностей 
страхования. Продукты габитуса всегда 
лимитированы – страховой рынок имен-
но это и демонстрирует. Его потенциал 
практически не раскрыт, поскольку мно-
гие разновидности репродуктивных рис-
ков, даже при том, что они отвечают при-
знакам страхуемости, не охвачены целе-
выми программами страховой защиты. 
Если ограничиваться только рисками 
нарушений репродуктивных функций 
(это, как уже представлено выше, основ-
ной, но не единственный вид репродук-
тивных рисков), то при составлении кар-
ты рисков должно оперировать не только 
такими компонентами, как «беремен-
ность», «роды», но и «репродуктивный 
цикл», «сексуальное поведение», «про-
фессиональные заболевания», «прежде-
временное репродуктивное старение», 
«репродуктивные потери», «репродук-
тивная способность» и т. п. Обеспечению 
полноты страхового покрытия может 
способствовать включение в страховые 
программы имущественных и финансо-
вых рисков, а также рисков ответствен-
ности, имеющих признаки и свойства, 
позволяющие их отнести к категории 
рисков репродуктивного характера. Воз-
можности личного страхования также 
еще не использованы в полной мере – это 
касается как контингента потенциальных 
получателей страховых услуг, так и ре-
естра неблагоприятных событий, на слу-
чай которых возможно предоставлять 
страховую защиту [21]. 

В настоящее время должным образом 
не использован не только потенциал стра-
хования как способа минимизации репро-
дуктивных рисков, но и доступный функ-
ционал страховщиков, опосредованный 
эвентуальными возможностями их участия 
в охране репродуктивного здоровья насе-
ления. Поскольку последняя определяется 
как сочетание методов, способов и услуг, 
способствующих репродуктивному здоро-
вью и благополучию не только за счет 
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устранения проблем, связанных с репро-
дуктивным здоровьем, но и их предупре-
ждения [22], то данная экспликация позво-
ляет сделать вывод о том, что:  

1) страхование фактически является 
инфраструктурным элементом системы 
охраны репродуктивного здоровья;  

2) его роль не ограничивается исклю-
чительно устранением финансовых про-
блем, а связывается также с возможностью 
реализации превентивной функции [23, с. 
28], направленной на минимизацию веро-
ятности наступления соответствующих не-
благоприятных событий, причем не только 
в краткосрочной, но и долгосрочной пер-
спективе. Она может быть реализована: 

а) в традиционном формате финан-
сирования точечных превентивных меро-
приятий (как вариант – профилактиче-
ских и санитарно-гигиенических меро-
приятий по охране здоровья населения и 
снижению уровня травматизма (про-
фосмотры, вакцинация, санаторно-
курортное лечение)); 

б) посредством финансирования науч-
ных исследований в области репродуктив-
ных технологий, разработки новых лекар-
ственных препаратов, совершенствования 
медицинского оборудования и т. п.; 

в) посредством инвестирования в 
инфраструктурные объекты – клиники 
дружественные молодежи, центры семьи 
и брака и т. п.; 

г) посредством участия страховщи-
ков в тематических социальных проектах, 
направленных на популяризацию здоро-
вого образа жизни; информирование 
населения о рисках, влияющих на репро-
дуктивное здоровье; подготовку детей, 
подростков, молодежи к семейной жизни 
и родительству. 

Безусловно, данный аспект неотъем-
лемым образом связан с уровнем социаль-
ной ответственности страхового бизнеса и 
качеством маркетинговой деятельности 
страховщиков [24]. Общая ситуация на 
рынке репродуктивного страхования – это 
индикатор вклада страхового сообщества в 
решение социальных проблем, косвенное 

свидетельство участия в обеспечении ин-
тересов общества и его отдельных соци-
альных групп, полноты и качества реали-
зации социальной ответственности.  

Выводы 

В процессе исследования сделаны 
следующие выводы: 

1. В сегменте репродуктивного стра-
хования имеет место дефинитивный хаос. 
Достаточно часто встречается подмена 
понятий, при которой транслируется 
мнимая синонимичность общего (терми-
на «репродуктивное страхование») и 
частного (денотата «страхование бере-
менности и родов»). Неверно под репро-
дуктивным страхованием понимать ис-
ключительно страхование женщин, не-
верно репродуктивное страхование свя-
зывать исключительно с единственной 
стадией репродуктивного процесса. Ре-
продуктивное страхование – это ком-
плексное направление страховой защиты, 
ориентированное на минимизацию не-
благоприятных последствий реализации 
страхуемых репродуктивных рисков. От-
дельные его элементы представлены как 
в системе социального страхования, так и 
коммерческого рискового страхования.   

2. Органично вписать репродуктив-
ное страхование в классификационную 
систему страхования можно только с 
применением принципа редукции, выде-
лив из его состава отдельные виды стра-
хования. У них одна цель – защита иму-
щественных интересов, зависимых от ре-
продуктивных рисков, но разные объекты 
страхования, виды рисков и формы стра-
хового обеспечения. 

3. В настоящее время имеют место 
быть искусственно созданные ограниче-
ния, сужающие функциональные возмож-
ности рынка репродуктивного страхова-
ния и в связи с этим не позволяющие ис-
пользовать все его возможности в интере-
сах соответствующих целевых групп. 
Максимально полного раскрыть его по-
тенциал можно только в том случае, если 
расширить границы репродуктивного 
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страхования до соответствия современно-
му содержанию базовых для него катего-
рий «репродуктивное здоровье» и «репро-
дуктивные риски», выйти за пределы 
«продуктового» габитуса и реализации 
исключительно компенсирующей функ-

ции. Это даст возможность расширить 
страховое поле, обеспечит страховщикам 
реализацию важнейшей социальной фун-
кции, окажет благоприятное влияние на 
формирование благоприятного имиджа 
социально ориентированного бизнеса. 
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