
 
Афанасьева Л. В., Пияльцев А. И.                         К вопросу о специализации региона и стимулировании...  123 

Известия Юго-Западного государственного университета. Серия: Экономика. Социология. Менеджмент /  
Proceedings of the Southwest State University. Series: Economics, Sociology and Management. 2024;14(5):123‒134 

Оригинальная статья / Original article 
УДК 338.2 

https://doi.org/10.21869/2223-1552-2024-14-5-123-134                                                  

К вопросу о специализации региона и стимулировании  
инвестиционной активности в контексте обеспечения  

экономической безопасности 

Л. В. Афанасьева1, А. И. Пияльцев1  
1 Юго-Западный государственный университет  
ул. 50 лет Октября, д. 94, г. Курск 305040, Российская Федерация 
 e-mail: lv_af@mail.ru 

Резюме 

Актуальность. Обеспечение экономической безопасности Российской Федерации как 
стратегическая цель государственной политики для достижения национальных приоритетов создает 
условия для высоких темпов экономического роста и улучшения качества жизни населения. В данном 
аспекте необходимым и целесообразным является поиск оптимальных и эффективных инструментов, 
способов и методов, способствующих социально-экономическому развитию регионов, одним из которых 
является экономическая специализация, позволяющая максимизировать эффективность использования 
имеющегося потенциала и конкурентных преимуществ. 

Целью исследования является обоснование эффективности промышленно-сельскохозяйственной 
специализации региона в целях обеспечения экономической безопасности путем проведения 
сравнительной оценки динамики развития регионов ЦФО с различным видом экономической специализации 
за 2017–2021 годы.  

Задачи: рассмотрение теоретических аспектов экономической специализации регионов; проведение 
анализа структуры валового регионального продукта регионов ЦФО; группировка по видам специализа-
ции; оценка динамики индексов прироста валового регионального продукта, инвестиций в основной 
капитал, среднедушевых денежных доходов населения за 2017–2021 годы. 

Методология. В рамках проводимого исследования авторами используются общенаучные методы: 
научная абстракция, анализ и синтез, обобщение научной практики, дедукция, индукция, экономико-
статистический анализ, сравнение, сводка, группировка.  

Результаты. Проведенное исследование позволило сформировать и выделить следующие научные 
результаты: обосновать эффективность промышленно-сельскохозяйственной специализации в целях 
обеспечения экономической безопасности; сформулировать условия, необходимые для перехода к 
промышленно-сельскохозяйственной специализации; выявить преимущества данного вида специализации 
над другими.  

Выводы. Регионы с промышленно-сельскохозяйственной специализацией характеризуются более 
высокими темпами роста валового регионального продукта, объема инвестиций в основной капитал и 
среднедушевых доходов населения. Также регионы с промышленно-сельскохозяйственной специализацией 
сохраняют положительную динамику развития в кризисных условиях: именно регионы с данной 
специализацией по итогам 2020 года продемонстрировали положительную динамику в росте объемов 
валового регионального продукта, инвестиций в основной капитал.  
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Abstract 

Relevance. Ensuring the economic security of the Russian Federation as a strategic goal of state policy to 
achieve national priorities creates conditions for high rates of economic growth and improving the quality of life of the 
population. In this aspect, it is necessary and appropriate to search for optimal and effective tools, ways and methods 
that contribute to the socio-economic development of regions, one of which is economic specialization, which allows 
to maximize the efficiency of using the available potential and competitive advantages.  

The purpose of the study is to substantiate the effectiveness of industrial-agricultural specialization of the 
region in order to ensure economic security by conducting a comparative assessment of the dynamics of 
development of the CFA regions with different types of economic specialization for 2017-2021.  

Objectives: to consider theoretical aspects of economic specialization of regions, to analyze the structure of 
gross regional product of the CFD regions, grouping by type of specialization, to assess the dynamics of growth 
indices of gross regional product, investment in fixed capital, average per capita cash income of the population for 
2017-2021. 

Methodology. Within the framework of the conducted research the authors use general scientific methods: 
scientific abstraction, analysis and synthesis, generalization of scientific practice, deduction, induction, economic and 
statistical analysis, comparison, summary, grouping.  

Results. The conducted research allowed to form and highlight the following scientific results: to substantiate 
the effectiveness of industrial-agricultural specialization in order to ensure economic security, to formulate the 
conditions necessary for the transition to industrial-agricultural specialization, to identify the advantages of this type of 
specialization over others. 

Conclusions. Regions with industrial-agricultural specialization are characterized by higher growth rates of 
gross regional product, investment in fixed capital and average per capita income of the population. Also, the regions 
with industrial-agricultural specialization retain positive dynamics of development in crisis conditions: it is the regions 
with this specialization that demonstrated positive dynamics in the growth of gross regional product and investment in 
fixed capital at the end of 2020.   
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Введение 
В современных социально-экономи-

ческих и геополитических условиях 
обеспечение экономической безопасно-
сти региона представляет собой необхо-
димое условие его дальнейшего функци-
онирования и устойчивого развития. Для 
российских регионов характерной чертой 
является имеющаяся дифференциация по 
уровню развития [1, с.166], что обуслов-
лено неравномерным распределением 
факторов, обеспечивающих экономиче-
ский рост [2]. В данном аспекте актуаль-
ным является повышение социально-
экономической эффективности развития 
регионов [3], использование возникаю-
щих агломерационных эффектов [4], а 
также развитие их специализации [5]. 
Ключевым экономическим эффектом от 
развития отраслевой специализации яв-
ляется определение именно тех секторов 
региональной экономики, концентрация 
на которых позволит увеличить уровень 
социально-экономического развития ре-
гиона, темпы экономического роста [6]. 
Сегодня наиболее перспективным напра-
влением развития специализации регио-
нальных экономик является сочетание 
традиционных видов экономической дея-
тельности с наукоемкими и высокотехно-
логичными сферами [7], а также одно-
временная специализация на таких отрас-
лях, как сельское хозяйство и промыш-
ленность [8, с. 47]. 

Материалы и методы 
В представленной работе авторами 

проводится сравнительная оценка аграр-
ной, промышленной и аграрно-
промышленной специализации регио-
нальных экономик с целью выявления 
наиболее подходящей модели развития с 
точки зрения повышения уровня эконо-
мической безопасности региона. Методо-
логия исследования основывается на 
группировке регионов ЦФО по виду спе-
циализации: пороговыми значениями для 
отнесения региона к аграрной и промыш-
ленной специализации являются 10 и 30 

процентов соответственно данных видов 
экономической деятельности в общей 
структуре валового регионального про-
дукта. При одновременном соблюдении 
двух этих условий регион относится к 
группе с промышленно-аграрной специа-
лизацией. По результатам группировки 
регионов ЦФО по виду специализации 
проводится сравнительный анализ дина-
мики индексов прироста валового регио-
нального продукта, инвестиций в основ-
ной капитал, среднедушевых денежных 
доходов населения за 2017–2021 годы. 

Результаты и их обсуждение 
Одним из перспективных направле-

ний обеспечения экономической без-
опасности региона и повышения его ин-
вестиционной привлекательности являет-
ся развитие экономической и отраслевой 
специализации. М. В. Иванова и 
О. А. Федорова, рассматривая перспекти-
вы и возможности развития экономиче-
ской специализации в регионах в опреде-
ленных отраслях и видах деятельности, 
отмечают тот факт, что развитие произ-
водственной специализации способствует 
социально-экономическому развитию ре-
гиона в долгосрочной временной пер-
спективе, модернизации производства, 
инновационному развитию [9, с. 93]. 

По мнению Н. Я. Калюжновой и 
С. И. Виолина, перспективным и эффек-
тивным подходом к управлению и обес-
печению развития регионов в Российской 
Федерации является внедрение принципов 
«умной специализации» [10, с. 2460], под 
которой понимают представления о име-
ющихся перспективах о достижении эко-
номического роста на уровне региона с 
учетом локально имеющихся возможно-
стей с упором на использование имею-
щихся сильных сторон и преимуществ, 
поиске скрытых возможностей и источни-
ков развития, позволяющих выстраивать и 
усиливать конкурентные преимущества 
региона именно в тех видах деятельности 
и отраслях, а также создать высокую до-
бавленную стоимость [11]. Использование 
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и внедрение подхода «умной» специали-
зации на уровне региона предполагает 
наличие таких элементов, как: выбор при-
оритетов и сильных сторон региона; мак-
симизация эффективности использования 
бюджетных ресурсов; концентрация име-
ющихся финансовых ресурсов; мобилиза-
ция конкурентных преимуществ; построе-
ние кластеров и формирование кросс-
секторальных и функциональных взаимо-
связей не только на территории региона, 
но и за его пределами, а также формиро-
вание инновационной системы в рамках 
региональной экономики, основанной на 
инструментах государственно-частного 
партнерства [12, с. 7]. 

При определении специализации ре-
гиона целесообразным, по мнению 
И. В. Арженовского, является поиск не-
обходимых для этого ресурсов, в т. ч. 
государственных и частных инвестиций 
[13], уход от традиционных подходов в 
специализации на конкретном виде эко-
номической деятельности в сторону по-

иска стыка между отраслями и создание 
определенных пропорций со сферой 
услуг, налаживание межрегионального 
сотрудничества и интеграции [14]. Необ-
ходимо понимать, что разработанные и 
выбранные методики развития специали-
зации экономики региона должны быть 
адаптированы к условиям и характеру 
функционирования российской экономи-
ки [15], что является результатом ком-
плексного анализа имеющегося социаль-
но-экономического потенциала [16]. В 
данном аспекте считаем целесообразным 
проведение комплексной оценки струк-
туры валового регионального продукта 
Курской области, а также ее экономиче-
ского и инвестиционного потенциала с 
целью выявления ее возможностей в 
применении и внедрении подходов «ум-
ной» специализации. В таблице 1 пред-
ставлена динамика долей сельского хо-
зяйства и промышленности в структуре 
валового регионального продукта в реги-
онах ЦФО за 2017–2021 гг.  

 
Таблица 1. Динамика долей сельского хозяйства и промышленности в структуре  

валового регионального продукта в регионах ЦФО за 2017–2021 гг., %1 

 
Примечание. Фиолетовым цветом выделена промышленно-сельскохозяйственная специали-

зация; оранжевым ‒ промышленная специализация; зеленым ‒ аграрная специализвция; красным ‒ 
иная специализация. 
                                                

1 Федеральная служба государственной статистики Российской Федерации. URL: 
https://rosstat.gov.ru/ (дата обращения: 14.07.2024). 

Регионы 2017 2018 2019 2020 2021 
С/Х П С/Х П С/Х П С/Х П С/Х П 

1.Белгородская область 17 34,6 17,3 37,6 17 35,9 16,9 36,6 15,5 46,9 
2.Брянская область 17,7 18,5 16,9 18,8 18,7 17,9 17,7 18,6 20,3 19,5 
3.Владимирская область 3,8 33,4 3,6 34,2 3,4 35,3 3,4 38,4 3 46,2 
4.Воронежская область 14,1 17,2 13,6 17,6 12,3 17,5 14,8 19,6 16,3 20,8 
5.Ивановская область 2,6 21,3 3,3 21 2,7 23,1 3,1 26,3 2,8 27,5 
6.Калужская область 5,6 38,1 5,2 40,4 5,9 40,2 5,6 41,4 5,4 44,8 
7.Костромская область 6,5 29,9 6,8 30 6,8 31,3 7,7 30,5 7,5 33,6 
8.Курская область 16,8 33,5 17,2 32,9 16,4 34,4 19,5 31,7 17,2 37,9 
9.Липецкая область 10,9 41,4 10,7 45 11,6 38,3 12,5 38,7 8,6 50,3 
10.Московская область 1,2 22,6 1,6 21,2 1,6 21,1 1,2 22,5 1,5 22,5 
11.Орловская область 14,8 20,2 18,5 17,6 19,1 17,9 24,8 17,7 28 17,2 
12.Рязанская область 6,9 31,3 7,2 30,5 8,3 30,1 10,6 27,1 10,9 28,4 
13.Смоленская область 4,4 32,7 4,2 31,9 4,4 30,4 4,1 30,7 4,3 32,9 
14.Тамбовская область 20,4 14 23,6 14,1 25,9 13,4 32,6 14,6 35,4 14,7 
15.Тверская область 6 25,4 6,2 28,7 6,4 25,3 5,3 27,4 5,5 28,7 
16.Тульская область 5,7 42,6 5,7 46,1 7,5 42,1 8 43,8 7,5 46,3 
17.Ярославская область 2,9 30,3 3 30,5 3,3 30,3 3,3 31,5 4 31 

Пояснение к таблице: 
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Проведенный в таблице 1 анализ 
структуры валового регионального про-
дукта регионов ЦФО позволил опреде-
лить их существующую экономическую 
специализацию, что в дальнейшем позво-
лит провести более детальную оценку 
сравнительной динамики социально-
экономического развития с целью выяв-
ления положительных и отрицательных 
сторон той или иной специализации. 
Классификационным признаком отнесе-
ния того или иного региона к определен-
ному типу экономической специализации 
служит доля той или иной отрасли в об-
щей структуре валового регионального 
продукта: регионом с аграрной специали-
зацией можно считать тот, у которого бо-
лее 10% от валового регионального про-
дукта занимает сельское хозяйство, с 
промышленной специализацией – 30%, а 

регионом с промышленно-аграрной 
специализацией ‒ тот, у которого со-
блюдаются два вышеперечисленных 
условия. В ином случае в рамках дан-
ной методологии регион относится к 
группе с иной специализацией. В рам-
ках данного исследования предполага-
ется проведение сравнительной оценки 
динамики социально-экономического 
развития регионов с классификацией по 
видам специализации с целью выявле-
ния положительных и отрицательных 
сторон внедрения той или иной эконо-
мической специализации. Общим пока-
зателем, характеризующим уровень 
экономического развития региона, яв-
ляется индекс прироста валового регио-
нального продукта, динамика которого 
в разрезе регионов ЦФО за 2017–
2021 гг. представлена ниже (табл. 2).  

 
Таблица 2. Сравнительная динамика индекса прироста валового регионального продукта  

в регионах ЦФО с различной экономической специализацией  
за 2017–2021 гг., %1 
Показатель 2017 2018 2019 2020 2021 

Регионы с аграрной специализацией 
Брянская область 103,9 103,0 102,3 99,6 103,8 
Воронежская область 102,4 102,7 101,3 97,4 104,0 
Орловская область 98,6 101,1 102,8 100,0 102,0 
Тамбовская область 101,1 103,5 97,7 100,2 100,3 
Среднее значение по группе 101,5 102,58 101,03 99,3 102,53 
Коэффициент вариации 1,65 0,73 1,84 1,11 1,3 

Регионы с промышленной специализацией 
Владимирская область 100,7 100,5 106,4 99,8 112,9 
Калужская область 105,4 102,7 102,3 98,7 107,5 
Костромская область 102,3 100,3 101,5 96,3 105,1 
Рязанская область 101,9 100,3 101,3 101,1 103,9 
Смоленская область 103,0 102,0 100,0 99,0 105,0 
Тульская область 104,0 103,2 100,1 103,1 105,6 
Ярославская область 102,3 103,2 100,1 99,7 105,2 
Среднее значение по группе 102,80 101,74 101,67 99,67 106,46 
Коэффициент вариации 1,37 1,23 2,06 1,95 2,64 

Регионы с промышленно-сельскохозяйственной специализацией 
Белгородская область 104 102,4 102,0 100,1 102,8 
Курская область 102,8 102,9 102,7 102,1 105,8 
Липецкая область 101,2 102,1 98,2 102,8 104,5 

                                                
1 Федеральная служба государственной статистики Российской Федерации. URL: https:// 

rosstat.gov.ru/ (дата обращения: 14.07.2024). 
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Окончание табл. 2 

Показатель 2017 2018 2019 2020 2021 
Среднее значение по группе 102,67 102,47 100,97 101,67 104,37 
Коэффициент вариации 1,12 0,32 1,96 1,13 1,18 

Регионы с иной специализацией 
Ивановская область 99,5 101,5 102,5 101,3 101,9 
Московская область 101,9 102,0 106,2 98,9 111,6 
Тверская область 101,2 103,5 98,4 96,6 103,0 
Среднее значение по группе 100,87 102,33 102,37 98,93 105,50 
Коэффициент вариации 1,22 1,02 3,81 2,38 5,03 
 

Согласно проанализированной дина-
мике индекса прироста валового регио-
нального продукта в регионах ЦФО с 
классификацией по виду экономической 
специализации за 2017–2021 годы, в ре-
гионах с аграрной специализацией сред-
нее значение индекса за рассматривае-
мый период составило 101,39%, с про-
мышленной специализацией ‒ 102,47%, с 
промышленно-аграрной специализаци-
ей ‒ 102,43%, а с иной специализацией ‒ 
102%. 2020 г. стал потрясением для миро-
вой социально-экономической и политиче-
ской систем, что обусловлено введением 
серьезных ограничительных мер, направ-
ленных на борьбу с пандемией коронави-
русной инфекции, что привело к замедле-
нию темпов экономического роста, появ-
лению угроз, рисков и вызовов нового ха-
рактера. Именно регионы с промышленно-
аграрной специализацией по итогам 2020 г. 
продемонстрировали положительную ди-
намику в росте объемов валового регио-
нального продукта, что говорит о более 
высоком запасе прочности и уровне устой-
чивости диверсифицированных региональ-
ных экономик в условиях кризиса.  

Закономерным следствием эффек-
тивной региональной инвестиционной 
политики является внедрение современ-
ных технологий при модернизации суще-
ствующих мощностей, создании новых 
производств и региональной инфраструк-
туры. При этом одним из ключевых 
направлений региональной экономиче-
ской политики является именно улучше-
ние инвестиционного климата и инвести-
ционной привлекательности, снижение 

административных и иных барьеров на 
пути инвесторов. Согласно положениям 
принятой инвестиционной декларации 
Курской области от 19 мая 2022 г., целя-
ми инвестиционного развития региона 
являются улучшение инвестиционного 
климата путем установления понятных и 
прозрачных условий ведения инвестици-
онной деятельности на территории реги-
она, а также увеличение объема инвести-
ций в основной капитал [17, с. 3].  

В таблице 3 представлена сравни-
тельная динамика индекса прироста ин-
вестиций в основной капитал в регионах 
ЦФО с различной экономической специ-
ализацией за 2017–2021 гг. 

Из анализа динамики показателей, 
представленных в таблице 3, следует, что 
в среднем за рассматриваемый период 
времени в регионах с промышленно-
аграрной специализацией темпы роста 
объема инвестиций в основной капитал к 
предыдущему года составляют 109,28%, 
в то время как в регионах с аграрной и 
промышленной специализацией среднее 
значение данного показателя составило 
101,97 и 108,96% соответственно. Также 
стоит отметить тот факт, что в 2020 г. в 
регионах с аграрно-промышленно специ-
ализацией отмечаются прирост объема 
инвестиций в основной капитал, когда в 
регионах с аграрной и промышленной 
специализацией наблюдается снижение 
на 3,49 и 3,05% соответственно. Такого 
рода тенденция является положительным 
фактором, повышающим уровень инве-
стиционной привлекательности регионов 
с аграрно-промышленной специализаци-
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ей, поскольку устойчивая динамика к ро-
сту объема инвестиций в основной капи-
тал из года в год, в т. ч. и в условиях со-
циально-экономического кризиса, гово-
рит о наличии преимуществ диверсифи-
цированной экономики над узкоспециа-
лизированными региональными эконо-
мическими системами.  

Проведенный расчет коэффициента 
корреляции между размером валового 

регионального продукта (независимая 
переменная) и объемом инвестиций в ос-
новной капитал (зависимая переменная) в 
Курской области за 2017–2021 гг. показал 
высокую степень связи между значения-
ми данных показателей: значение коэф-
фициента корреляции составило 0,987, 
что говорит о высоком уровне эффектив-
ности вложенных средств в экономику 
Курской области. 

 
Таблица 3. Сравнительная динамика индекса прироста инвестиций в основной капитал  

в регионах ЦФО с различной экономической специализацией  
за 2017–2021 гг., %1 

Показатель 2017 2018 2019 2020 2021 

Регионы с аграрной специализацией 
Брянская область 80,83 106,89 107,87 118,39 111,27 
Воронежская область 104,67 97,58 107,94 86,75 109,97 
Орловская область 100,17 110,05 116,32 98,47 106,84 
Тамбовская область 105,75 95,64 85,40 82,42 106,19 
Среднее значение по группе 97,86 102,54 104,38 96,51 108,57 
Коэффициент вариации 10,27 5,92 11,00 14,44 1,95 

Регионы с промышленной специализацией 
Владимирская область 111,04 93,60 122,53 105,80 107,43 
Калужская область 105,43 102,37 120,87 101,82 118,21 
Костромская область 81,87 103,12 116,56 108,85 159,17 
Рязанская область 122,39 100,73 110,05 90,53 121,16 
Смоленская область 97,90 123,31 99,47 92,13 109,67 
Тульская область 114,22 120,37 114,84 77,64 132,19 
Ярославская область 97,08 98,39 107,80 101,88 120,18 
Среднее значение по группе 104,28 105,98 113,16 96,95 124,00 
Коэффициент вариации 11,85 9,88 6,57 10,35 13,08 

Регионы с промышленно-сельскохозяйственной специализацией 
Белгородская область 99,24 94,29 124,19 101,45 99,57 
Курская область 107,73 119,66 118,17 95,95 141,56 
Липецкая область 111,35 90,26 120,62 110,81 104,42 
Среднее значение по группе 106,11 101,40 120,99 102,74 115,18 
Коэффициент вариации 4,78 12,83 2,04 5,97 16,28 

Регионы с иной специализацией 
Ивановская область 130,18 96,85 127,45 118,62 101,99 
Московская область 112,68 135,08 115,37 98,80 109,74 
Тверская область 107,83 103,73 84,54 96,06 102,59 
Среднее значение по группе 116,90 111,89 109,12 104,49 104,77 
Коэффициент вариации 8,21 14,87 16,56 9,62 3,36 

                                                
1 Федеральная служба государственной статистики Российской Федерации. URL: https:// 

rosstat.gov.ru/ (дата обращения: 14.07.2024). 
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Повышение уровня и качества жизни 
населения является одним из приорите-
тов государственной политики в соци-
альной экономической сфере, эффектив-
ность которой можно охарактеризовать 
путем использования определенного набо-
ра количественных, качественных, общих 
и частных показателей. Так, А. П. Шихвер-
диев, С. А. Никонова, А. А. Вишняков и 
Л. В. Гудырева в своем исследовании от-
мечают факт, что для повышения уровня 
жизни населения необходимо решение 
определенного набора задач на макро-
экономическом уровне, к числу которых 
прежде всего стоит отнести: стимулиро-
вание роста совокупного спроса, разви-
тие конкуренции в сфере производства, 
изменение структуры экспорта, а также 
формирование благоприятного инвести-
ционного климата [18, с. 76]. Одним из 
ключевых показателей, характеризующих 
уровень жизни населения в регионе, яв-
ляется размер среднедушевых денежных 
доходов, динамика которого в регионах 

ЦФО с группировкой по экономической 
специализации за 2017–2021 гг. пред-
ставлена ниже (рис. 1).  

Из данных, представленных на ри-
сунке 1, следует, что в регионах с аг-
рарно-промышленной специализацией 
среднедушевые доходы населения вы-
ше, чем в регионах с аграрной и про-
мышленной специализацией, за весь 
рассматриваемый период на 8,97 и 
11,8% соответственно. Н. Н. Михеева, 
рассматривая доходы населения с точки 
зрения фактора, обеспечивающего рост 
региональных экономик, отмечает тот 
факт, что увеличение объема конечного 
потребления домохозяйств положи-
тельно влияет на динамику экономиче-
ского роста в регионах [19], поскольку 
домохозяйства вносят существенный 
вклад в динамику валового региональ-
ного продукта путем осуществления 
конечных расходов на потребления, тем 
самым определяя финансовый результат 
хозяйствующих субъектов.  

 

 
Рис. 1. Сравнительная динамика среднедушевых денежных доходов населения в регионах ЦФО  

с группировкой по экономической специализации за 2017–2021 гг., руб.1 

                                                
1 Федеральная служба государственной статистики Российской Федерации. URL: https:// 

rosstat.gov.ru/ (дата обращения: 14.07.2024). 
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Российские регионы имеют суще-
ственный производственный и социаль-
но-экономический потенциал, эффектив-
ность реализации и использования кото-
рого определяется множеством факторов 
внешнего и внутреннего характера, в т. ч. 
выбранной специализацией региональной 
экономики. Именно специализация реги-
ональной экономики позволяет укрепить 
имеющиеся конкурентные преимущества, 
достичь более высоких темпов экономи-
ческого роста.  

Выводы 
Практические исследования показа-

ли, что вектор развития региона, направ-
ленный на промышленно-сельскохо-
зяйственную специализацию, в совре-
менных условиях является наиболее эф-
фективным с точки зрения обеспечения 

экономической безопасности региона. 
Проведенный сравнительный экономико-
статистический анализ регионов ЦФО за 
2017–2021 гг. показал, что регионы  
с промышленно-сельскохозяйственной 
специализацией характеризуются более 
высокими темпами роста объема валово-
го регионального продукта и инвестиций 
в основной капитал, сохраняют положи-
тельную динамику развития в кризисных 
условиях: по итогам 2020 г. отмечается 
положительная динамика по всем рас-
сматриваемым показателям. В регионах с 
аграрно-промышленной специализацией 
среднедушевые доходы населения за рас-
сматриваемый период времени оказались 
выше, чем в регионах с аграрной и про-
мышленной специализацией на 8,97 и 
11,8% соответственно.  
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