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Резюме 

Актуальность. В исследовании рассматривается современный подход к созданию условий для 
устойчивого развития государства с помощью достижения равновесия между экономической, социальной 
и экологической сферами за счет экологизации экономики. Зеленая экономика является одним из 
приоритетных направлений во многих развитых странах, так как данный подход к ведению бизнеса 
обеспечивает устойчивое развитие государства. Развитие данного направления невозможно без 
реализации мер государственной поддержки, а также разработки и реализации особой государственной 
политики в области экологии.  

Целью исследования является анализ уровня экологизации экономики в Российской Федерации на 
основе макроиндикаторов уровня развития зеленой экономики. 

Задачи: проанализировать динамику индексов экологизации стран; провести комплексную оценку 
социального, экологического и экономического развития отдельных государств, на основе исследований 
выделить приоритетные направления и инструменты государственной политики по формированию 
эффективной модели перехода к зеленой экономике. 

Методология. В исследовании на основе комплексного анализа зарубежных и отечественных 
походов проведена комплексная оценка и систематизация основных макроиндикаторов уровня развития 
зеленой экономики и экологизации стран. Для контроля релевантности исследования использовался 
корреляционный анализ, с помощью которого выявлены зависимости рассматриваемых показателей.  

Результаты: проведено исследование подходов к оценке экологизации экономики на основе 
отечественных и зарубежных подходов; проанализированы индексы, по которым можно определить 
уровень экологизации экономики в различных странах, а также её слабые и сильные стороны. 

Выводы. Множество стран и международных организаций ведут активную разработку комплексных 
методик и подходов по экологизации экономики, в том числе Россия осуществляет активную 
деятельность в этом направлении. Нами показано, как различные страны и организации формируют свои 
системы оценок и показателей зеленой экономики с помощью индексов, а также определены основные 
направления оценки и основные тренды в экологизации экономики.  
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Abstract 

Relevance. The study examines a modern approach to creating conditions for the sustainable development of 
the state by achieving a balance between the economic, social and environmental spheres through the ecologization 
of the economy. The green economy is one of the priority areas in many developed countries, since this approach to 
doing business ensures the sustainable development of the state by solving such important problems as: the rapidly 
deteriorating state of the environment, global climate change, the deterioration of public health and, as a result, the 
deterioration of the standard of living in the country due to the negative impact of the anthropogenic factor on the 
environment. The development of this area is impossible without the implementation of state support measures, im-
provement of environmental legislation, control over compliance with environmental standards, as well as the devel-
opment and implementation of a special state policy in the field of ecology. 

The purpose of the study is to analyze the level of ecologization of the economy in the Russian Federation on 
the basis of macro-indicators of the level of development of the green economy. 

Objectives: consider existing indices that reflect the level of ecologization of the economy in different countries, 
analyze the dynamics of these indices, which make it possible to determine the main trends in environmental devel-
opment; to conduct a comprehensive assessment of the social, environmental and economic development of individ-
ual states, on the basis of research, to identify priority areas and tools of state policy for the formation of an effective 
model for the transition to a green economy. 

Methodology. In the study, based on a comprehensive analysis of foreign and domestic campaigns, a com-
prehensive assessment and systematization of the main macro-indicators of the level of development of the green 
economy and the greening of countries was carried out. To control the relevance of the study, a correlation analysis 
was used, with the help of which the dependences of the considered indicators were revealed. The study also includ-
ed methods of theoretical comparison and generalization of various views on the formation of approaches to as-
sessing the greening of the economy; as well as methods of analysis and synthesis. 

Results: a study of approaches to assessing the greening of the economy based on domestic and foreign ap-
proaches has been conducted; indices have been analyzed by which it is possible to determine the level of greening 
of the economy in various countries, as well as its weaknesses and strengths. 

Conclusions. Many countries and international organizations are actively developing comprehensive methods 
and approaches for greening the economy, including Russia is actively working in this direction. We have shown how 
various countries and organizations form their systems of assessments and indicators of the green economy using 
indices, and also identified the main areas of assessment and the main trends in the greening of the economy. 
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Введение 

На международном уровне достаточ-
но часто проводятся мероприятия по ис-
пользованию комплексных подходов в 
сфере окружающей среды для улучшения 
результатов в области устойчивого раз-
вития территорий. Данный факт обуслов-
лен резким ухудшением состояния окру-
жающей среды за последние годы. Пока-
затели экологического развития также 
влияют на уровень жизни и уровень здо-
ровья населения, а значит, и на работо-
способность и производительность в том 
или ином регионе. В связи с этим граж-
дане, малый, средний и крупный бизнес, 
а также органы государственной власти 
должны участвовать в улучшении уровня 
жизни через внедрение и реализацию 
экологической политики и экологизацию 
экономики в целом, что будет способ-
ствовать устойчивому развитию государ-
ства, а также выведет на новый уровень 
бизнес-сообщество и улучшит уровень 
жизни граждан [1; 2; 3]. Очевидно, что 
роль государственного участия в данном 
вопросе значительна. Поскольку при 
формировании новой экологической по-
литики органы государственной власти 
должны ввести меры государственной 
поддержки, разработать соответствую-
щую законодательную базу и осуще-
ствить контроль реализации необходи-
мых мероприятий, учитывая внешние и 
внутренние факторы развития регионов и 
страны в целом [4; 5].  

Задача компаний, переходящих к зе-
леной экономике, состоит в том, чтобы 
обеспечить экономический рост, способ-
ствуя при этом симбиотическим и пози-
тивным отношениям между природой и 
людьми. 

Возможности, представленные для 
бизнеса в зеленой экономике, подчерки-
вают важность создания здоровой окру-
жающей среды и повышения общего бла-
госостояния путем поощрения использо-

вания низкоуглеродных технологий и ме-
тодов, а также использования техноло-
гий, основанных на чистой и возобновля-
емой энергии [6; 7; 8]. 

Переход к зеленой экономике необ-
ходим компаниям для достижения целей 
устойчивого развития. Этот тренд спо-
собствует эффективному использованию 
ресурсов, энергии и устойчивому произ-
водству, позволяя использовать экологи-
чески безопасные технологии, запускать 
новые экопродукты [9; 10; 11].  

Методы и материалы 

В процессе исследования использо-
вались методы научного анализа, сравне-
ния и синтеза. Основной методологиче-
ский подход в этом исследовании сочета-
ет в себе анализ современного состояния 
и динамики зеленой экономики при 
оценке в условиях неопределенности 
данных. Метод сравнительного анализа 
использовался в качестве основы для 
оценки современного состояния и уровня 
развития зеленой экономики в России и 
зарубежных странах, определения эффек-
тивности эколого-экономических про-
грамм, а также для проведения экологи-
ческого мониторинга. Для контроля ре-
левантности исследования использовался 
корреляционный анализ, с помощью ко-
торого выявлялась зависимость рассмат-
риваемых показателей. 

Результаты и их обсуждение 

Формирование модели устойчивого 
роста в различных странах зависит от 
множества макроиндикаторов и микро-
индикаторов. Исследование процесса 
экологизации в России в рамках между-
народного тренда требует более подроб-
ного изучения макроиндикаторов (в том 
числе уровня экологического и социаль-
ного развития) [12; 13]. Для эффективно-
го мониторинга конкурентоспособности 
зеленой экономики стран необходимо 
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провести комплексный анализ макроин-
дикаторов. Такой подход позволит не 
только оценить рост зелёной экономики 
в Российской Федерации, но и провести 
сравнительный анализ показателей РФ 
и других стран. В таблице 1 составлен 
перечень индексов, которые выступают 

макроиндикаторами роста зелёной эко-
номики, а также представлены авторы, 
источники данных показателей и часто-
та обновлений индексов. Данные индек-
сы помогут оценить устойчивость эко-
номического роста в долгосрочной пер-
спективе.  

 
Таблица 1. Систематизация основных макроиндикаторов, влияющих на уровень развития  

зеленой экономики 

Индикатор Создатели / Источник Частота выхода отчетности 
1. Глобальный индекс инноваций в 
области экологически чистых тех-
нологий 

Cleantech Group, Калифорния, 
США 

Нефиксированная, послед-
ние данные датируются 
2017 г. и 2014 г.  

2. Индекс эффективности действий в 
области изменения климата 

Germanwatch, Германия Ежегодно с 2005 г. 

3. Индекс жесткости экологической 
политики 

OECD stat C 1990 по 2015 г. 

4. Индекс экологической эффектив-
ности 

Йельский университет совмест-
но с Колумбийским универси-
тетом и Всемирным экономиче-
ским форумом 

Каждые два года до 2020 г. 

5. Индекс уязвимости окружающей 
среды 

Южно-Тихоокеанская комиссия 
по прикладным наукам о Земле 
(SOPAC) и Программа Органи-
зации Объединенных Наций по 
окружающей среде 

Одноразово, отчет датиро-
ван декабрём 2004 г. 

6. Индекс низкоуглеродной эконо-
мики 

Лео Джонсон, Джон Хоксворт, 
Ричард Гледхилл, Лит Пинг Лоу 

Каждый год до 2020 г. 

7. Экологический «след» США, Бельгия, Швейцария Ежегодно с 2003 по 2018 гг. 
8. Глобальный индекс зеленой эко-
номики 

Dual Citizen LLC Нерегулярно, последние 
отчеты выпущены в 2016 г. 
и 2018 г. 

9. Национальный экологический 
рейтинг (РФ) 

«Зелёный патруль» (только по 
России) 

Каждый сезон по всем об-
ластям РФ 

 
На данный момент существует 9 ин-

дексов, с помощью которых можно вы-
явить уровень экологизации в стране, а 
также сравнить показатели с другими 
государствами. По сведениям, представ-
ленным в таблице 1, можно заметить, что 
только 2 из 9 индексов на данный момент 
с обновленной отчетностью, а именно 
индекс эффективности действий в обла-
сти изменения климата и Национальный 
экологический рейтинг (только по РФ). 
Это может свидетельствовать об измене-

нии политики многих государств в обла-
сти экологии за счет выявления корреля-
ции между экологическим состоянием и 
экономикой и уровнем жизни в том или 
ином государстве. В ближайшее время 
могут появиться обновленные индексы с 
более обширным объемом обработанных 
данных и более длинным списком крите-
риев оценивания, что объясняется быст-
рым развитием «экологического мышле-
ния» у населения и отказом от неэколо-
гичных товаров и услуг. Однако на сего-
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дняшний день данные индексы также мо-
гут быть использованы в исследовании. 

Одним из ключевых индикаторов яв-
ляется индекс экологической эффектив-
ности (Environmental Performance Index) 

[14]. Данный индекс рассчитывался Цен-
тром экологической политики и права 
при Йельском университете и составлял-
ся 1 раз в 2 года (с 2016 по 2020 гг.) 
(табл. 2). 

 
Таблица 2. Рейтинг стран мира по индексу экологической эффективности  

с 2016 по 2020 гг. (Environmental Performance Index) 

Страны 
Значение ин-
декса, 2020 г. 

Страна 
Значение ин-
декса, 2018 г. 

Страна 
Значение ин-
декса, 2016 г. 

1. Дания 82,5 Швейцария 87,42 Финляндия 90,68 
2. Люксембург 82,3 Франция 83,95 Исландия 90,51 
3. Швейцария 81,5 Дания 81,60 Швеция 90,43 
4. Великобритания 81,3 Мальта 80,90 Дания 89,21 
5. Франция 80,0 Швеция 80,51 Словения 88,98 
6. Австрия 79,6 Великобритания 79,89 Испания 88,91 
7. Финляндия 78,9 Люксембург 79,12 Португалия 88,63 
8. Швеция 78,7 Австрия 78,97 Эстония 88,59 
9. Норвегия 77,7 Ирландия 78,77 Мальта 88,48 
10. Германия 77,2 Финляндия 78,64 Франция 88,20 
...      
24. США 69,3 27 США 71,19 26 США 84,72 
...        
58. Россия  50,5 52 Россия 63,79 32 Россия 83,52 
...        
120. Китай 37,3 120 Китай 50,74 109 Китай 65,10 

 
Из данных таблицы 2 наблюдается 

постоянное снижений позиций стран в 
рейтинге. При этом снижение наблюда-
ется как по всем странам в целом, так и 
индивидуально по России, в то же время 
можно сделать вывод, что в случае РФ 
снижение идёт более высокими темпами. 
В рейтинге отсутствуют постоянные ли-
деры и положение стран меняется еже-
годно. Такая динамика позволяет нам 
сделать вывод об ухудшении окружаю-
щей среды в международном простран-
стве в целом. Так как темп снижения по-
зиции РФ намного выше, можно говорить 
о стремительном ухудшении экологиче-
ских показателей и, соответственно, не-
эффективности государственной полити-
ки в области экологии.  

Для того чтобы более подробно рас-
смотреть ситуацию с экологизацией эко-
номики в Российской Федерации и в ми-

ре в целом, проанализируем данные по 
отдельным макроиндикаторам. На пер-
вом этапе исследования нами проведена 
оценка глобального индекса инноваций в 
области чистых технологий (The Global 
Cleantech Innovation Index), который поз-
воляет выяснить, какие страны в настоя-
щее время обладают наибольшим потен-
циалом для создания предприниматель-
ских стартапов в области чистых техно-
логий, которые будут коммерциализиро-
вать инновации в области чистых техно-
логий. Измерение индекса проведено в 
2014 и 2017 гг., через два года после пер-
воначального индекса в 2012 г. 

Данный индекс является единствен-
ным известным нам исследованием, це-
лью которого служит изучение того, по-
чему предпринимательские компании, 
разрабатывающие устойчивые иннова-
ции, появляются в определенных гео-
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графических регионах и какие экономи-
ческие, социальные и экологические 
условия создают очаги для таких инно-

ваций [11]. Для исследования нами ис-
пользованы данные отчета за 2017 г. 
(табл. 3). 

 
Таблица 3. Рейтинг стран мира по индексу глобальному индексу инноваций в области  

чистых технологий в 2017 г. [15] 

Страна 

Итого-
вое 

кол-во 
баллов 

Вклад в 
инно-
вации 

Резуль-
таты 

иннова-
ций 

Общие 
провод-
ники ин-
новаций 

Проводники 
инноваций, 

ориентирован-
ные на чистые 

технологии 

Новые ин-
новации в 
области 
чистых 

технологий 

Коммерциали-
зированные 
инновации в 

области чистых 
технологий 

1. Дания 4,07 3,80 4,34 3,04 4,55 3,49 5,19 
2. Финляндия 3,96 3,25 4,66 2,80 3,69 6,19 3,13 
3. Швеция 3,86 3,36 4,35 3,69 3,03 4,73 3,98 
4. Канада 3,76 3,30 4,23 3,29 3,30 5,13 3,33 
5. США 3,59 3,30 3,88 3,43 3,18 5,46 2,31 
6. Израиль 3,56 2,94 4,19 2,70 3,18 5,96 2,41 
7. Великобритания 3,37 2,97 3,77 2,92 3,02 4,97 2,58 
8. Германия 3,33 2,47 4,18 2,31 2,64 4,58 3,78 
9. Норвегия 2,90 3,23 2,58 2,63 3,82 2,21 2,95 
10. Швейцария 2,89 3,04 2,74 3,14 2,94 2,68 2,79 
...        
39. Россия 0,65 0,73 0,57 0,80 0,66 0,78 0,37 
40. Индонезия 0,60 1,11 0,09 1,21 1,02 0,00 0,18 

 
В отчете по данному индексу экспер-

ты также отмечают, что существует кор-
реляция между ВВП страны и ее способ-
ностью создавать хорошо функциониру-
ющую экосистему инноваций в сфере чи-
стых технологий. Во всяком случае, по-
добная тенденция стала более заметна в 
2017 г. Из стран БРИКС только Россия и 
Китай поднялись в рейтинге по сравне-
нию с отчетом 2014 г., а Индия, Бразилия 
и ЮАР потеряли восемь, пять и две по-
зиции соответственно. Другие развиваю-
щиеся экономики, такие как Индонезия и 
Турция, также теряют позиции.  

В целом можно сказать, что Россия, 
имеющая предпоследнее место в теку-
щем рейтинге, имеет прогресс согласно 
данным отчета. Большой потенциал Рос-
сия имеет в сфере новых инноваций в об-
ласти чистых технологий. Однако в срав-
нении с первой десяткой лидеров заметна 
количественная разница.  

Также нами рассмотрен подход к со-
ставлению данного индекса. Основную 

роль играют два ключевых критерия ‒ 
вклад в инновации и результаты иннова-
ций (рис. 1). 

По рисунку 1 видно, что оценка 
охватывает широкий спектр факторов, 
влияющих на инновации. Слабая сторона 
РФ заключается в малом количестве 
коммерциализированных инноваций в 
области чистых технологий. 

Также для изучения темы экологиза-
ции экономики в РФ проведён анализ рей-
тинга стран по индексу эффективности 
действий в области изменения климата 
(Climate Change Performance Index). CCPI 
оценивает 60 стран и Европейский союз, 
которые совместно производят более 90% 
глобальных выбросов парниковых газов. 

Используя стандартизированные 
критерии, CCPI рассматривает четыре 
категории с 14 показателями: выбросы 
парниковых газов (40% от общего балла), 
возобновляемая энергия (20%), использо-
вание энергии (20%) и климатическая по-
литика (20%). 
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Рис. 1. Структура глобального индекса инноваций в области чистых технологий 

Таблица 4. Рейтинг стран мира по индексу эффективности действий в области изменения  
климата [16]  

Ранг Страна 2022 Страна 2019 Страна 2018 
1  ‒ – – – – 
2 –   ‒ – – – – 
3 –   ‒ – – – – 
4 Дания 776,67 Швеция 76,28 Швеция 74,32 
5 Швеция 774,22 Марокко 70,48 Литва 69,20 
6 Норвегия 773,29 Литва 70,47 Марокко 68,22 
7 Великобритания 673,09 Латвия 68,31 Норвегия 67,99 
8 Марокко 771,60 Великобритания 65,92 Великобритания 66,79 
9 Чили 669,51 Швейцария 65,42 Финляндия 66,55 

10 Индия 669,20 Мальта 65,06 Латвия 63,02 
Российская  
Федерация 

56 место 334,73 52 место 37,59 53 место 29,85 

Последняя пози-
ция в рейтинге 

Казахстан 119,23 
Саудовская 

Аравия 
8,82 

Саудовская  
Аравия 

11,02 

 
Уникальный раздел климатической 

политики CCPI оценивает прогресс стран 
в реализации мероприятий, направлен-

ных на достижение целей Парижского 
соглашения (вступил в силу с 4 ноября 
2016 г.). 
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Согласно мнению экспертов, ни одна 
страна не показывает достаточно высо-
ких результатов во всех категориях ин-
дексов, чтобы получить общий высокий 
рейтинг в CCPI. Поэтому тройка лидеров 
в общем рейтинге остается пустой. 

Изучив позицию России в рейтинге, 
можно сказать, что значения показателей 
ближе к нижнему пороговому значению 
(Казахстан – 64 место), чем к верхнему. 
Согласно критериям оценивая, Россия 
находится в красной зоне рейтинга, что 
свидетельствует о большом количестве 
выбросов парниковых газов, малом коли-
честве ресурсов возобновляемой энергии 
и слабой климатической политике. 

Еще одним макроиндикатором по 
данному вопросу выступает рейтинг 
стран по индексу экологического «сле-
да». Учет экологического следа измеряет 
спрос и предложение природы. Экологи-
ческий след отслеживает использование 
продуктивных площадей. Обычно такими 
областями являются: пахотные земли, 
пастбища, рыболовные угодья, застроен-
ные земли, лесные массивы и потреб-
ность в углероде на земле. Что касается 
спроса, то экологический след суммирует 
все производственные области, за кото-

рые конкурирует население, человек или 
продукт. Со стороны предложения био-
емкость города, региона или страны 
представляет собой продуктивность его 
экологических активов. Эти участки, 
особенно если их не убирать, также мо-
гут служить для поглощения отходов, ко-
торые появляются под воздействием ан-
тропогенного фактора, особенно выбро-
сов углерода от сжигания ископаемого 
топлива. 

На данном этапе исследования нами 
проанализированы показатели, представ-
ленные в рейтинге. Биоемкость представ-
ляет собой способность какой-либо эко-
системы воспроизводить природный ка-
питал. Если экологический след населе-
ния превышает биоемкость региона, то в 
этом регионе наблюдается дефицит био-
емкости. Экологический резерв же фор-
мируется при противоположной ситуа-
ции, если экологических след меньше 
биоемкости. Экологический след измеря-
ет, насколько потребление человеком 
влияет на биосферу. 

По данным таблицы 5 можно сказать, 
что экологическая ситуация в России нахо-
дится на удовлетворительном уровне – су-
ществует экологический резерв.  

 
Таблица 5. Рейтинг стран мира по индексу эффективности действий в области изменения  

климата 2017 г., га / чел. [17].  

Ранг Страна / регион Экологический след Биоемкость Дефицит или резерв биоемкости 
 

 Мир 2,75 1,63 ‒1,12 
1  Люксембург 15,82 1,68 ‒14,14 
2  Аруба 11,88 0,57 ‒11,31 
3  Катар 10,8 1,24 ‒9,56 
4  Австралия 9,31 16,57 7,26 
5  Соединенные Штаты 8,22 3,76 ‒4,46 
6  Канада 8,17 16.01 7,83 
7  Кувейт 8,13 0,55 −7,58 
8  Сингапур 7,97 0,05 ‒7,92 
9 Объединенное Королевство 7,93 0,56 −7,37 
10  Тринидад и Тобаго 7,92 1,56 −6,36 
...     
28  Россия 5,69 6,79 1,1 
...     
188 Эритрея 0,49 1,3 0,88 
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В качестве следующего показателя 
рассмотрим рейтинг стран по индексу 
низкоуглеродной экономики (Low Carbon 
Economy Index). По оценкам модели 
PwC, необходимо оставаться в рамках 
глобального углеродного бюджета на пе-
риод с 2000 по 2050 гг., составляющего 
чуть менее 1300 ГтCO2, чтобы иметь хо-
рошие шансы ограничить глобальное по-
тепление до 2 °C. 

Однако отчет показывает увеличи-
вающийся разрыв между этим бюджетом 
и фактическими выбросами углерода. На 
2000–2008 гг. кумулятивный глобальный 

перерасход бюджета, или «углеродный 
долг», оценивается примерно в 13 ГтCO2 
(примерно эквивалентно годовому вы-
бросу углерода в Китае и США, вместе 
взятых в 2008 г.). Глобальные выбросы 
углерода в 2008 г. уже были примерно на 
10% выше уровней, предусмотренных 
данными расчетными годовыми бюдже-
тами,  ЕС отстает на 7%. 

По результатам рейтинга Россия за-
нимает 20-е место, изменение углеродоем-
кости выросло на 1,6%, при этом сама уг-
леродоемкость составила 402 тCO2 / $ млн 
ВВП (табл. 6). 

 
Таблица 6. Рейтинг стран по индексу низкоуглеродной экономики [18] 

Место 
в рей-
тинге 

Показатель 

Изменение 
углеродоем-
кости, 2017‒
2018 гг., % 

Среднегодовое 
изменение угле-

родоемкости, 
2000‒2018 гг., % 

Изменение вы-
бросов, связанных 

с энергетикой, 
2017‒2018 гг., % 

Рост реально-
го ВВП 

(ППС), 2017‒
2018 гг., % 

Углеродоем-
кость (тCO2 / 
$ млн ВВП), 

2017‒2018 гг. 
 Мир ‒1,6 ‒1,6 2,0 3,7 253 
 G7 ‒1,7 ‒2,2 0,3 2,1 214 
 E7 ‒2,2 ‒1,7 3,1 5,4 301 

1 Германия ‒6,5 ‒2,2 ‒5,2 1,4 162 
2 Мексика ‒5,2 ‒0,7 ‒3,4 2,0 178 
3 Франция ‒4,2 ‒2,5 ‒2,6 1,7 107 
4 Италия ‒4,0 ‒1,9 ‒3,2 0,9 131 

5 
Саудовская 
Аравия 

‒4,0 1,1 ‒1,8 2,2 365 

6 Китай ‒3,9 ‒2,9 2,4 6,6 378 
7 Европа ‒3,7 ‒2,3 ‒1,8 2,0 156 
8 Бразилия ‒3,5 ‒0.3 ‒2,4 1.1 137 

9 
Великобри-
тания 

‒3,5 ‒3,7 ‒2,1 1,4 128 

10 Япония ‒3,0 ‒1,2 ‒2,3 0,8 216 
...       
20 Россия 1,6 ‒2,6 3,9 2,3 402 

 
Следующий рассматриваемый пока-

затель ‒ рейтинг стран по глобальному 
индексу зеленой экономики (Global Green 
Economy Index) (табл. 7). 

Согласно глобальному индексу зеле-
ной экономики, можно сказать, что Рос-
сия снизила свое место в рейтинге – с 51 
до 105 (больше, чем в два раза).  

Изучив макроиндикаторы, можно 
сказать, что на данный момент экологи-
зация в Российской Федерации происхо-

дит на неудовлетворительном уровне, 
рейтинги в общей сложности ухудшают-
ся, но есть и определенный прогресс по 
отдельным показателям. Тем не менее 
требуются новые меры по развитию зе-
леной экономики в РФ.  

В процессе исследования использо-
ваны методы научного анализа, сравне-
ния и синтеза. Также проанализированы 
методы, применяемые для оценки основ-
ных критериев социально-экологических 
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и экономических подходов к развитию 
зеленой экономики, что позволило вы-
явить основные тенденции в обосновании 
различных показателей. Нами использо-
вана адаптированная пирамида Маслоу 
для оценки зеленой экономики по 

Финкбайнеру, Шау, Леманну и Траверсо, 
которую они применяют в исследованиях 
оценки устойчивости жизненного цикла 
[20]. В данном исследовании применим 
тот же подход для зеленой экономики 
(рис. 2). 

 
Таблица 7. Рейтинг стран по глобальному индексу зеленой экономики [19] 

2016 2018 

ранг страна 
рейтинг 

восприятия 
страна 

рейтинг произ-
водительности 

ранг страна результат 

1 Германия 97,74 Швеция 77,61 1 Швеция 0,7608 

2 
Соединенные 
Штаты 

94,70 
Норвегия 

69,11 2 Швейцария 0,7594 

3 Дания 93,84 Финляндия 67,83 3 Исландия 0,7129 
4 Швеция 93,65 Швейцария 67,63 4 Норвегия 0,7031 
5 Норвегия 88,95 Германия 66,01 5 Финляндия 0,6997 
6 Канада 85,59 Австрия 65,23 6 Германия 0,6890 

7 
Объединенное 
Королевство 

82,73 
Исландия 

63,68 7 Дания 0,6800 

8 Нидерланды 77,58 Замбия 62,00 8 Тайвань 0,6669 
9 Япония 75,94 Дания 61,84 9 Австрия 0,6479 

10 Финляндия 74,47 Бразилия 60,29 10 Франция 0,6405 
...     ...   

51 
Российская 
Федерация 

32,59 
Буркина-
Фасо 

46,43 51 Филиппины 0,5078 

...   

 

 

...   

105 
Российская 
Федерация 

0,4115 

...   

80 
Кипр 

28,50 
Саудовская 
Аравия 

31,34 129 Бахрейн 0,3304 

 

 

Рис. 2. Адаптация пирамиды Маслоу для разработки подхода к оценке зеленой экономики 

Исходя из адаптированной модели 
можно сделать вывод, что для развития зе-

леной экономики в первую очередь должна 
быть экономическая база в виде таких кри-

Экологические 
критерии

Критерии 
зеленой 

экономики

Критерии 
устойчивости



 Тренды мировой и национальной экономики /  

32 Trends of the World and National Economy 

Известия Юго-Западного государственного университета. Серия: Экономика. Социология. Менеджмент /  
Proceedings of the Southwest State University. Series: Economics, Sociology and Managment. 2022; 12(6): 22‒37 

териев устойчивости, как социально-
экономическая ситуация в стране и внут-
ренние факторы (уровень жизни, количе-
ство рабочих мест, потребность в основных 
видах энергоносителей и воде и т. д.). Затем 
последуют критерии зеленой экономики, 
которые были рассмотрены в макроиндика-
торах (индексах), и на вершине пирамиды 
находятся экологические критерии – те, на 
которые тяжело повлиять антропогенно.  

Адаптированную модель Маслоу 
можно проверить с помощью корреляци-
онного анализа. Для этого нами взяты 
данные из рейтинга стран мира по индек-
су экологической эффективности (Envi-
ronmental Performance Index) и из рейтин-
га стран по уровню жизни (Quality of Life 
Index) (табл. 8).  

 

 
Таблица 8. Корреляционный анализ показателей экологической эффективности и уровня  

жизни по странам [21] 

Место в рейтинге эко-
лог. эффективности 

Страна 
Значение ин-
декса, 2020 г. 

Рейтинг уровня жиз-
ни (значение индекса) 

Место в рейтинге 
по уровню жизни 

1 Дания 82,5 190 2 
2 Люксембург 82,3 - - 
3 Швейцария 81,5 190,8 1 
4 Великобритания 81,3 159 21 
5 Франция 80 150,7 28 
6 Австрия 79,6 182,4 5 
7 Финляндия 78,9 182,8 4 
8 Швеция 78,7 171,4 13 
9 Норвегия 77,7 173,57 10 

10 Германия 77,2 176,76 8 
...     
24 США 69,3 166,98 15 
...     
58 Россия 50,5 101,67 67 
...     

120 Китай 37,3 103,15 65 
Корреляционный анализ: 0,899 

 
Таким образом, нами получено, что 

корреляция между двумя выбранными 
показателями составляет практически 0,9, 
что свидетельствует нам о высокой зави-
симости данных. Можно сделать вывод, 
что чем выше уровень жизни в стране, 
тем выше уровень экологической эффек-
тивности, т. е. критерии зеленой эконо-
мики (средний ярус пирамиды) напрямую 
зависят от критериев устойчивости (ниж-
ний ярус пирамиды).  

Эффективность перехода стран к зе-
леной экономике зависит в первую оче-
редь от внутренней политики в области 
экологии. Эффективность данной поли-
тики зависит как от национальных, так и 

региональных мер, которые осуществляет 
конкретно взятая страна для формирова-
ния устойчивого социально-эколого-
экономического развития. В Российской 
Федерации для трансформации отдель-
ных отраслей необходимо внедрение ин-
новационных технологий и более эколо-
гичного оборудования в производствен-
ный процесс. Выделим основные направ-
ления государственной поддержки по пе-
реходу к зеленой экономике (табл. 9).  

В таблице 9 также представлены при-
меры реализации вышеуказанных направ-
лений. Такой подход к совершенствованию 
политики в области экологии позволит 
сформировать эффективную модель пере-
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хода к зеленой экономике, а также усилить 
мотивацию предприятий для участия в 
экобизнесе и зелёном инвестировании. 
Рост зелёной экономики в стране позволит 
перейти на новый качественный уровень 
жизни населения и ведения бизнеса. С по-

мощью мероприятий, созданных для реа-
лизации данных направлений, будут сфор-
мированы благоприятные условия для до-
стижения определённых целей, которые 
были поставлены в стратегических планах 
страны.  

 
Таблица 9. Направления государственной поддержки зеленой экономики  

Направление Пример реализации 

Зеленое финансирование: государ-
ственные субсидии и инвестиции 

Российская компания «Ресурсосбережение ХМАО» в 2018 г. 
выпустила на Московскую биржу зеленые облигации, которые 
полностью соответствовали принципу зеленых облигаций 
(Green Bond Principles 2018). 

Развитие международного сотруд-
ничества в сфере экологии и ре-
сурсоосережения 

Принятие многих документов международного уровня 
(ЮНЕП, Программа ООН по окружающей среде); СБЕР (Со-
вет Баренцева / Евро-Арктического региона); ВВФ (Всемир-
ный фонд дикой природы); «Ветлэндз Интернешнл» (Между-
народная организация по изучению водно-болотных угодий); 
МСОП (Всемирный союз охраны природы) и др. 

Формирование и развитие  рынка 
экологически чистой продукции 

Добровольная экологическая сертификация (Международная 
организация по стандартизации (ISO) с тремя типами серти-
фикатов) 

Законодательное регулирование и 
формирование системы монито-
ринга и контроля перехода к зеле-
ной экономике 

«Основы государственной политики в области экологического 
развития на период до 2030 г.»; «Стратегия 2020: Новая мо-
дель роста – новая социальная политика» (в нем упоминается 
стратегия зеленого роста); Указ Президента России о Страте-
гии экологической безопасности Российской Федерации на 
период до 2025 г. 

 
Выводы 

Согласно проведенному исследова-
нию, в некоторых странах уже сформи-
ровалась система ведения зеленой эконо-
мики с устойчивым развитием производ-
ства и разработки инноваций в этой сфе-
ре. На данный момент существует мно-
жество показателей и макроиндикаторов 
для определения состояния экологизации 
в той или иной стране. Также можно ска-
зать, что существуют разные подходы к 
оценке уровня экологизации экономики. 
При этом существует общий рейтинг, 

сформированный по вышеперечислен-
ным показателям.  

Можно сделать вывод, что в целом 
экологизация и уровень зеленой эконо-
мики в Российской Федерации требуют 
комплексного подхода к развитию и со-
вершенствованию определенных слабых 
сторон, которые напрямую связаны как с 
экологией в целом, так и с исключитель-
но экономическими показателями. В ос-
нове развития зеленой экономики лежит 
в первую очередь стабильная социально-
экономическая ситуация, которая задей-
ствует экологическую политику. 
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